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Piinkdsd az igehirdetésben 1

Quand nous pensons au Saint-Esprit dans la prédication, il nous vient
immeédiatement 4 I1esprit les éléments du sermon de Pierre le jour de pentecéte,
aprés son expérience dans la chambre haute. Les connaissez-vous?

Le fondement et le but de la prédication biblique 5
Les cheétiens ont souvent un mangue de compréhension du message principal de

la Bible. lls courent ainsi le danger de déformer et d’abandonner I'identité et le

but de Dieu pour leur vie. Cet article s'éléve contre I'absence grandissante de la

Bible observee a bien des pupitres pentecétistes, en appelant au retour 4 un

ministére authentiquement de la Parole.

Egjen a tliz benned! B

Le vrai Probléme n’est pas tant de recevoir le feu du Saint-Esprit que de le garder.
Y a-t-il encore des chrétiens z€lés aujourd’hui? Comment peut-on aider les
croyants & ranimer leur zéle pour Dieu et son royaume?

Miért hasznos az elemzd igehirdetés
a gyilekezetben 15

Qu’est-ce que la prédication expositoire? Lauteur suggére deux Questions que
I'on doit se poser 4 propos de chaque texte biblique: Quelle est la signification
originale du texze?, et: Quel est le message du texte pour nous aujourd’hui?

V4
Pasztorok 20
y 4 * e y 4
A Szent Szellem és az igehirdetés 23
Les derniers mots de Jésu-Christ 4 ses disciples avant son ascension sont
instructifs pour tous les prédicateurs de tous les temps. Il a insist¢ sur la nécessit¢
d'étre rempli de la puissance du Saint-Esprit avant méme de pouvoir précher
I’ Evanglle (Luc 24:49; Actes 1:4). Pourquoi? Parce que la prédication est une
tache divine et que cette tache divine nécessite une pmssance divine.



A SZERKESZTO ASZTALAROL

E vildgon nincs nagyobb tekintélyii és egyben nagyobb feleldsséggel bird megbizatds, mint Isten Igéjét
hirdetni, hiszen: .....Isten Igéje €l6 és hato, élesebb minden kétélii kardnal, és dthatol az elme és a Iélek,
az iziiletek és a velSk szétvdldsdig, és megitéli a sziv gondolatait és szandékait” (Zsidok 4:12).

Isten Ggy latta jonak, hogy az evangéliumot igehirdetdk altal juttassa el az emberekhez. . Mivel tehdt a
vildg a sajdt bélcsessége dtjdn nem ismerte meg az Istent a maga bolcsességében, tetszett Istennek, hogy
az igehirdetés bolondsdga dltal (idvozitse a hivéket” (1 Korinthus 1:21). Ezért vélasztottuk a TARHAZ ci-
mi teoldgiai tanulmanyokat tartalmazé kiadvanysorozat elsé szamanak témdjaul ., A Szent Szellem és az
igehirdetés” cimet. Segitséget és forrasanyagot kivanunk ezaltal nytjtani minden lelkipasztornak és igehir-
detdnek.

Orémmel inditom Gtjara a TARHAZ teoldgiai magazint, amely a Life Publishers International (Nemzet-
kozi Elet Kiado) és az Assemblies of God — USA, piinkosdi kozosség gondozasaban megjelend ENRICH-
MENT magazin elsé magyar nyelv( kiadasa. Az eredeti angol nyelv(i folydirat bibliai és teoldgiai tanulma-
nyokat tartalmaz a lelkipasztori szolgdlat mindennapi kérdéseivel foglalkozo cikkek mellett. Ugyanez a ki-
adés megjelenik mdr orosz, romdn, lengyel és francia nyelven is.

Isten segitségével magyarul évenként négy szdmban szeretnénk megjelenni. Minden szdm kiilon-kiilon
témaval foglalkozik. A 2003-as évben tervezett témadink még: Evangélizacio, Tanitvanyképzés, Mit jelent
a Plinkdsd. A késébbiekben megjelend szdmainkban kiilon oldalt terveziink biztositani a megjelent tanul-
manyokkal ill. tanitasokkal kapcsolatos észrevételeknek is.

Isten irdnti haldval mondok készonetet a Life Publishers International és az Assemblies of God vezetd-
inek, hogy segitségiikkel Gtjdra indulhat a TARHAZ magazin. Kiilon szeretnék kdszonetet mondani Rick
Wislocky AoG missziondriusnak, aki személyesen vallalta a magyar nyelvi kiadvany gondozésat.

Az Egyhaz torténelmének stratégiailag nagyon fontos szakaszaban éliink! Nem mindegy, hogy mit és
hogyan prédikdlunk! Azért imadkozom, hogy mikdzben a Kedves Olvasé az itt megjelend cikkeket olvassa
és tanulmdnyozza, motivaljak azok a Jézus Krisztussal val6 folyamatosan mélyiilé személyes kapcsolatra
Ggy, hogy ebbdl a forrasbol erét meritve be tudjuk kdzdsen télteni a mi Urunk nagy misszids parancsat az
O eljpveteléig.

Budapest, 2003. februar
Fabian Attila
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Robert L. Brandt

A tizéves Colette-tel egy felnétt tabor-
ban taldlkoztam, ahol 6 a dicsGitésben
szolgalt, én pedig az Igét hirdettem. A ta-
bor utolsé estéjén megkérdezte, hogy el-
cserélném-e az egyik konyvemet a dics6i-
té csoport kazettdjdra.

az igehirdetésben

Igennel valaszoltam.

Ekkor gyermeki egyszerliséggel meg-
osztotta lelke titkait:

— Szornyl bajban vagyok a gondolata-
immal. Néha azon toprengek, hogy vajon
van-e egydltalan Isten. De tegnap este,



mikdzben besz¢€ltél, valami olyan tortént
bennem, amit nem tudok megmagyarazni.
Még soha ezel6tt nem éltem at ilyet. Nem
is értem.

— Azt hiszem Colette, hogy a Szent
Szellem volt, aki kinyilatkoztatja neked Is-
tent. — ecseteltem.

.Milyen figyelemremélto!” — gondol-
tam magamban. .A felndtteket szolitot-
tam meg, de a Szent Szellem egy fiatal
gyermek szivét érintette az lizenet dltal.”

Befejezdott a tdbor, és mindenki el-
ment Gtjdra. Nem telt el sok id6, amikor
levél érkezett Colette-t6l. ,Mr. Brandt,
lennél a levelezotarsam?” — kérdezte.

Oszinte 6rommel irtam a valaszom,
hogy szivesen levelezem vele.

Azoéta két év telt el. Tovabbra is kapom
téle a leveleket, amelyekben a teoldgia
mélységeirdl ir, én pedig mindig valaszo-
lok. Az az érzésem, hogy Isten valami kii-
|6n6s okbdl tartja rajta kezét.

Ha igehirdetésben a piinkosdot kere-
sem, Péter azon elsé igehirdetésének tar-
talmara kell gondolnom, amelyet a felhdz-
beli 4télése utan, azon az elsd piinkdsdon
mondott el. Ha betdlt ugyanaz a Szellem,
aki Pétert is betoltotte azon az emlékeze-
tes napon, akkor ugyanazokra a jellemz6
vonasokra kellene szdmitanom az én ige-
hirdetésemben is. A hallgatosag és a ko-
rilmények igencsak megvaltoztak, igy le-
hetetlen, hogy az eredmények teljesen
megegyezzenek. Mégis, az Osszetevk-
nek jelen kellene lenniiik az én igehirdeté-
seimben is.

Melyek voltak ezek a jellemzd 6ssze-
tevok?

MELYBE LATOTT

Péter nagyon jol megragadta annak a
jelenségnek a lényegét, hogy miért visel-
kedik szokatlan moédon az Osszegyiilt
szazhisz személy.

— Nem, ezek a furcsan viselked6
galileabeliek nem részegek. Itt és most
profécidk  beteljesedésének  vagyunk
szem- és fiiltanGi! — hirdette.

Nem hiszem, hogy ez a sajat gondola-
tainak a gylimolcse lett volna. A Szent
Szellem 4ltal értette meg a profécia és be-
teliesedés kozotti Osszefiiggést; errdl tett
bator hitvallast.

Ugyanazon Szellem 4ltal latta meg Pé-
ter Simon magus valddi dllapotat, amikor
az 0j megtértek felé szolgdlt Samaridban.
.Mert litom, hogy a kesert irigység és a
gonoszsdg fogsdgdba estél” (Cselekede-
tek 8:23).

Nem sokkal azutdn, miutan a Szent
Szellem betoltotte Palt, a prédikaciojaval
kapcsolatban hasonld feltérd tényezdvel
talalkozunk. Sergius Paulus helytartonak
akarja hirdetni az Igét, amikor 6rdogi el-
lendllasba tkozik, és nyiltan leleplezi
Elimasz varazslot: , Te mindenféle csalds-
sal és gonoszsaggal tele ember, te 6rdog-
fajzat, te minden igazsdg ellensége, nem
szlinsz meg elferditeni az Ur egyenes lt-
jat?" (Cselekedetek 13:10).

Amikor Lisztrdban hirdette az evangé-
liumot, egy sziiletésétdl fogva santa em-
ber dlt a hallgatésag soraiban. Pal , rdte-
kintett, és ldtta, hogy van hite ahhoz,
hogy meggyogyuljon. Ezért hangosan igy
sz0lt hozza: ,,/(Ilj a labaidra egyenesen!”
Ekkor az talpra ugrott, és jdrt.” (Cseleke-
detek 14:9-10).

A valddi piinkésdi prédikacionak része
a természetfeletti felismerés.

MELYRE HATOTT

Az igehirdetést athatd piinkdsd oly-
kor fenségesen mélyre hat6. Az egysze-
rd, iskoldzatlan haldszember, Péter, igy
hirdette az igét elsd plinkésdi prédikaci-
6jaban: ,....azt, aki az Isten elhatdrozott
dontése és terve szerint adatott oda, ti a
pogdnyok keze dltal felszegeztétek és



megoltétek” (Cselekedetek 2:23). Hol
méshol van a Szentirdsban az igazsag ki-
nyilatkoztatdsanak nagyobb mélysége?
Csak arra kovetkeztethetiink, hogy Péter
figyelemremélto igei meglatdsa piinkosdi
atélésébol fakadt. Dévid profétikus kije-
lentéseinek ismerete — valamint azok
Krisztus feltimadasanak fényében valo
magyarazata — tobbrdl tantskodik, mint
csupan emberi kivalosdgrol.  Annak a
példdja ez, amirdél Pal beszél az |
Korinthus 2:10—12-ben: , Nekiink pedig
kinyilatkoztatta Isten a Lélek dltal; mert a
Lélek mindent megvizsgal, még Isten
mélységeit is. Mert ki ismerheti meg az
emberek koéziil azt, ami az emberben
van? Egyediil az emberi Iélek, amely ben-
ne lakik. Ugyanigy, azt sem ismerheti
senki, ami Istenben van, csak Isten Lelke.
Mi pedig nem a vildg lelkét kaptuk, ha-
nem az Istenbdl valo Lelket, hogy megis-
merjiik mindazt, amit Isten ajandékozott
nekiink.”

Sok keresztyén hivé tehet arrol bi-
zonysagot, hogy sokkal jobban megérti az
Igét, miutan személyesen atélte plinkosd
€élményét.

MELYEN SZANTOTT

Az igehirdetésben megelevenedik a
piinkdsd, ha maga a Szent Szellem kelti
azt életre. Az ember szivét megfogja.
Olyan ez, mint amit Luther Marton mon-
dott Pél szavairdl: , Olyanok, mint az él6-
lények. Keziik és labuk van.”

A igehirdetést athato piinkosd kifeje-
zetten hatékonnyd teszi az Igét. Ez az,
ami miatt Isten Igéje ..€/6 és hato, élesebb
minden kétélii kardnal, és athatol az elme
és a lélek, az iziiletek és a velok szétvala-
saig, és megitéli a sziv gondolatait és
szandékait.” (Zsidok 4:12). Tovabba ez
az, ami a prédikdtort alkalmassd teszi,
hogy Mestere nyomdokaiba Iépjen, ami-
kor O gy szolt: ... azok a beszédek,
amelyeket én mondtam nektek: Iélek és
élet.” (Janos 6:63).

Nézziik meg, mit mond Péter: ... ti
a pogdnyok keze dltal felszegeztétek, és
megoltétek, ...Tudja meg tehdt Izrdel
egész hdza teljes bizonyossdggal, hogy
Urrd és Krisztussd tette 6t az Isten: azt
a Jézust, akit ti keresztre feszitettetek.”
(Cselekedetek 2:23, 36). Lehet-e kétel-
kedni abban, hogy ezeket a szavakat
mélyen szantd, szenvedélyes szeretet
hatja at?

MEGRAGADOTT

Az az igehirdetés, melyet a plinkdsd
Szelleme itat at, erdteljesen megragadija
a hallgatokat. ,Amikor ezt hallotidk,
mintha sziven talaltak volna 6ket, ezt kér-
dezték Pétertél és a tobbi apostoltol:
.Mit tegyiink, atydmfiai, férfiak?” (Csele-
kedetek 2:37). Az igehirdetés egyik leg-
fontosabb feladata, hogy megragadja a
hallgatokat. Mégis, szomorl tény, hogy
sok igehirdetésbdl kimarad a megragado
erd. Miért? Azért, mert nincs meg benne
a szellemihlette igehirdetésnek az a lel-
kiilete, amely az els6 piinkdsdieket olyan
erét sugdrzova tette.

Figyeljik meg Pal valldstételét sajat
prédikaciojarol: . Beszédem és igehirdeté-
sem sem az emberi bolcsesség megejtd
szavaival hangzott hozzatok, hanem a Lé-
lek bizonyito erejével” (1 Korinthus 2:4).

MEGMUTATOTT

Piinkésd a prédikétort a pulpitus pro-
fétdjava teszi. Ez nem azt jelenti, hogy
mindig megmondja a jovét — habér id6-
rél-idére ez is megtorténhet. Inkdbb arrol
van sz0, hogy a proféta felkentségével, te-
kintélyével beszélhet. Az Igét hatalomtol
athatott hangon hirdeti, mint Péter is tet-
te. Az ember gy érzi, hogy kozvetleniil
Isten szl hozza, és igy az Ur (tjaira ta-
nittatik. . Péter gy vdlaszolt: , Térjetek
meg, és keresztelkedjetek meg valamen-
nyien... bineitek bocsanatara..." (Csele-
kedetek 2:38).



PUNKOSD AZ
IGEHIRDETESBEN

A plinkosdi
prédikacionak
legalabb hat
ligyelemremélto
tulajdonsaga van:

. Mélybe lato
2. Mélyre hato
3. Mélyen szanto
4. Megragado

3. Megmutato

6. Megtériilo

A piinkosdi igehirdetésre jellemz6 le-
het a profétikussag egy bizonyos mértéke.
Péter elére megmondta az dsszegydilt so-
kasdgnak, hogy mire szamithatnak, ha
megfogadjak szavait: ... megkapjatok a
Szentlélek ajandékat. Mert tiétek ez az
igéret és gyermekeiteké, sot mindazoké
is, akik tavol vannak, akiket csak elhiv ma-
ganak az Ur, a mi Isteniink.” (Cselekede-
tek 2:38b-39).

A Szent Szellem hitet tdmaszt a sziv-
ben, hogy Isten jovdre vonatkoz6 szandé-
kat hirdessiik, mint Pél is tette a siillyedd
hajo fedélzetén: ...egy lélek sem vész el
koziiletek, csak a hajo.” (Cselekedetek
27:22).

MEGTERULT

Az igehirdetésben piinkosdi lelkiilet-
ben elvetett mag meghozza termését. Le-
het, hogy ez egyetlen Iélek — példdul a
tizéves Colette — ébredésében nyilvanul
meg, vagy akar 3000 ember megtérésé-
ben, mint az elsd piinkdsd napjan (Csele-
kedetek 2:41). A megfelelé id6ben ter-
mést érlel az ilyen igehirdetés.

Az én imadsagom ez: adjon Isten
olyan piinkosdi atélést mindnyajunk, ne-
viikben piinkosdiek, igehirdetésében,
amelyet azutan soha nem akarunk elmu-
lasztani.

Robert L. Brandt
az Assemblies of God USA Eszak—nyugati

Korzetének ligyvezetd eldljardja.
Billingsben ¢l (Montana, USA).



Robert C. Stallman

YL\ biblikus
igeﬁinfetés
afoyoja és ce’[ja

Meglepd kovetkeztetésrdl adott szamot
James Smart, miutdn tébb mint harminc
évvel ezel6tt nagyitd ald vette az amerikai
torténelmi protesténs felekezeteket:

WA Szentirds hangja immar alig hall-
haté az egyhdzi igehirdetésben és tani-
tasban, valamint a keresztyén emberek
tudataban. Olyan csend ez, amely még
azok kozott is tetten érhetd, akik nagyon
ragaszkodnak az Ige irdnti elkotelezett-
séglikhéz.”

Nehogy félreértsiik! Nem arrél van
sz6, hogy a Biblia figyelmen kiviil maradt,
hiszen az még mindig rendszeresen a
prédikaciok és a tanitasi vezérfonalak ré-
sze volt; s6t, még mindig tomegek vasa-
roltdk és olvastak személyes ahitatuk so-
ran. Smart panaszanak inkabb az volt az
oka, hogy a Biblia lizenete egyre kevésbé
észlelhetd — nem csupdn az igeszolgéla-
tokban és bibliadrakon, hanem a keresz-
tyén hivek és felekezetvezetdk 6dnmaguk-
rol, kiildetésiikrdl és Isten népéhez kots-
d6 Gjszovetségi kapcsolatuk alapjaként is.

A helyzet komolysdga abban rejlik,
hogy a Gyiilekezet tudatiban a Szentirds

elhalvanyoddsa egyre csak gyengiti, mig-
nem teljesen meg is szakitja a ma Gyiile-
kezete és az Ige kozotti kontinuitdst,
ahonnan annak gyokerei erednek. Igy az
tébbé mdr nem emlékszik a szora, amely
életre hivta, sem a célra, amely létezésé-
nek egyediili inditéka. "

A piinkosdiek nem engedhetik meg,
hogy onmagukat Smart megdllapitasaval
szemben immunisnak véljék: a gyiilekeze-
tek egyre kevésbé vesznek tudomdst a
Biblia f6 tizenetérdl, igy fenndll annak a
vesz€lye, hogy eltorzitjék, esetleg el is
vesztik az Istentdl kapott identitdsukat,
céljukat. Jelen cikkiink ezt a piinkosdi
sz6székeken novekvd  biblia-csendet
szandékozik megszolitani azéltal, hogy az
eredeti, biblikus igeszolgalathoz val6
visszatérésre szOlit fel az alabbi definicid
alapjén: a biblikus igehirdetés a Biblidt
haszndlja fel a Biblia tizenetének kommu-
nikdlasiban. Mivel a hermeneutika és
homiletika targykorébe tartozé mivek a
piinkosdi prédikatorok szdmara elérhetdk
és ismertek, targyaldsunk csupan arra kor-
latozodik, hogy milyen médon tdmaszko-
dik a biblikus igehirdetés alapja és célja a
Biblia lizenetére.



A gyiilekezetek
egyre kevéshé
vesznek tudomast
a Biblia fo
(izenetérdl, igy
fennall annak a
veszelye, hogy
eltorzitjak,
esetleg el is
vesztik az
Istentol kapott
identitasukat,
céljukat

A BIBLIKUS IGEHIRDETES
ALAPJA

A prédikécioban a helyes bibliahaszna-
lat attdl fiigg, hogy helyesen értettiik-e
meg magat a szoveg természetét. Ez az
alap semmiképpen sem garantdlja, hogy
minden egyes raépitett prédikdcié megin-
gathatatlan lesz, de a kérdés tisztazdsa
mégis stratégiai fontossaggal bir. Az alab-
bi eldfeltételek olyan alapvetd tényezo-
ként keriilnek bemutatdsra, amelyek az
Ige olvasdsa, megértése és kozvetitése fo-
lyamataban eligazitanak.

1) A Biblia torténelmi kényv

Geerhardus Vos volt az Gtt6rdje a bib-
liaértelmezés azon é4ganak, amelyet ma
idvtorténeti megkozelitésnek neveziink.
Biblikateologiai tételét egy a Szentirds ter-
mészetére dsszpontositd alapvetd eldfel-
tevésre alapozta: , A Biblia nem egy dog-
matikai kézikényv, hanem térténelem-
konyv, telis-tele dramai eseménnyell.” E
megallapitds alatt azt értette, hogy a Bib-
lia nem rendszeres-teoldgiai szoveggyij-
temény, melyet egyesek szépen logikai ka-
tegoridkba rendeztek, hanem inkdbb a
megvaltas isteni ihletésl értelmezése.
Ahogy Isten megvalté munkdja egymdst
kovetd és szervesen egymdshoz kapcso-
[6d6 torténelmi korszakokban bontako-
zott ki, tgy a bibliai beszamolo is 1épés-
rél-lépésre halad elére a megvaltas fo-
kuszpontja, azaz |ézus Krisztus felé, aki
emberré lett ,.amikor eljétt az ido teljes-
sége” (Galatak 4:4).

Ez a megdllapitds — miszerint a Biblia
nem rendszeres-teoldgiai széveggydjte-
mény — magatdl értetéddnek tlinik, még-
is, Vos helyesen adott valaszt a gyakran
eléforduld erészakra, melyet a bibliai sz6-
vegen a katedrarol és a szoszékrdl egy-
arant elkovettek. A prédikatorok és a tani-
tok Isten Igéjével kapcsolatban a téma
szerint csoportositd szemléletet vették 4t,
a Biblia lapjain .idétlen igazsagok”, vagy
olyan szellemi alapelvek utan kutatva, me-

lyeket gy torténelmi foglalatukbdl kimoz-
ditottak, és a prezentacio kivdnta médon,
kénnyen emészthetd formatumban dijra-
rendeztek. A .végtermék” gyakran el-
vesztette a benne pezsdiild életet; sziik-
ségszerl kovetkezményként pedig ez a
folyamat megcsonkitotta, gyakran eltorzi-
totta a Biblia alapiizenetét.

A Kkinyilatkoztatds torténelmi termé-
szetének tiszteletben tartasa nem akada-
lyozza meg a prédikatort abban, hogy a
Bibliabdl témakat valasszon. Viszont min-
denképpen feltételezi, hogy megfeleld fi-
gyelmet szentel az O- és Ujszovetség el-
beszéléseinek, és bemutatja, hogy az év-
szazadok soran milyen médon bontako-
zott ki Isten cselekvése tulajdon népe éle-
tében, és mindez hogyan ért tetépontjara
Krisztus munkdjaban, aki az Udvtorténet
kézéppontjaban 4ll.

Példaul, Isten jelenlétének természete
a vélasztott nép kozott erételjesen nyil-
vanvalé a Szentsator, majd késébb Sala-
mon temploma szerkezetében és felszere-
lésében. Jézus viszont — aki , k6zottiink
lakott™ — a templom lerombolasara hivta
fel a figyelmet, mikdzben sajat feltdmadt
testérdl besz€lt, amely Isten . temploma”
volt, révid hdrom napos felépiilésével (Ja-
nos 2:19-21).

Ezutdn, arra alapozva, hogy Jézus el-
kiildte a Szent Szellemet, Pal mar arrdl
beszélhetett, hogy minden egyes keresz-
tyén fizikai teste templom (I Korinthus
6:19), valamint a hivék kozosségi testiile-
te is .. Isten temploma” (1 Korinthus 3:16-
17). Péter is ugyanezt az igazsagot fejezi
ki, mondvén, hogy az olvasok ..€l6 kdvek,
[akik] épiilienck fel lelki hdzza" (1 Péter
2:5). Ez a motivum az U] Jeruzsalemben
jut csdcspontjara, amikor is Janos hatal-
mas hangot hall a trénus feldl: Jme, az
Isten satora az emberekkel van, és 6 veliik
fog lakni..." (Jelenések 21:3).

igy Isten 6szOvetségi jelenléte Krisztus
munkdjdra mutat el6re, Gjszovetségi je-
lenléte pedig nem csupdn épit Krisztus
megtestesiilésére, hanem az Isten Béra-



nya Uj jeruzsalembeli, — mindenek kozép-
pontjaba helyezett — jelenlétét varja, aki
tokéletesen kivéltja a templom irdnti sziik-
séget (Jelenések 21:22).

2) A Biblia Istentdl

szarmazik

A Biblia nem csak egyszer(ien besza-
mol Isten torténelemben gyokeredzd cse-
lekedeteirdl, hanem sajét eredete is Isten-
tdl vald: Isten megnyilatkoz Isten. Szava-
ra létrejott a kozmosz (I Mozes 1).
.Szemtol-szembe” beszélt Modzessel (4
Mozes 12:8). Szava betoltotte a profétak
szajat, elméjiiket pedig a latasok és dl-
mok. Megnyitotta Salamon és az utdna
kovetkezd bolcsek szemét, fiilét, hogy te-
remtésbeli bolcsességét megérthessék
(Példabeszédek 2:6).

A Zsidokhoz irt levél ir6ja is elgondol-
kodik ezeken a kinyilatkoztatdsi moédokon,
és Krisztust a csdcspontra helyezi. ., Miu-
tan régen sokszor és sokféleképpen szolt
Isten az atydkhoz a profétak altal, ezek-
ben a végso idokben a Fid altal szolt hoz-
zank, akit 6rokosévé tett mindennek, aki
dltal a viligot teremtette” (Zsidok 1:1-2).
P4l megerdsiti a Biblia isteni eredetét, hi-
szen igy ir: A teljes Irs Istentdl ihletett”
(I Timoteus 3:16).

Az angol King James Biblia forditoi a
theopneustos' melléknevet 'Istentdl ih-
letett' kifejezéssel forditottdk. Mig az
ihlet' sz6 azt sejteti, hogy Isten az iré
emberre hatott, Pl széhaszndlata egy-
értelmlien magdra a Szentirdsra utal; a
hangsuly a ,végterméken” van, nem pe-
dig a folyamaton.

B. B. Warfield meggyézden érvel, mi-
szerint a 'theopneustos' szonak semmi
kéze nincs ahhoz, hogy Isten valakibe le-
hel, helyette inkdbb arra utal, hogy az
rast Isten lehelte ki. A Szentiras ihletett-
ségének tanitdsa alapozza meg a tévedhe-
tetlenség tanitdsat, amelybdl kovetkezik,
hogy Istenhez hasonléan a Biblia is telje-
sen igaz, és igy mélto teljes bizalmunkra.

Eme el6feltevés azért hasznos, mert a
Biblia szévegének értékét felil emeli a
prédikatori sz6 értékén, mely szonak a
sz6veg érdekében kell szoInia, nem pedig
személyes illusztraciok és inspiralt megfi-
gyelések egyvelegével ezt helyettesitenie,
ami csupan a vallasi nevelés szintjét cé-
lozza meg.

3) A Biblia embertdl

szarmazik

A Biblia egy tobb mint ezeréves peri-
Odus alatt 6ltott formdt, mégpedig sza-
mos hus-vér ird kozrem(kodésével. Ez a
tény nem kényszerit benniinket kompro-
misszumokra a szoveg isteni eredete és
egysége kérdésében. Viszont kulturalis és
nyelvi véltozatosséggal szinesiti a kinyi-
latkoztatdst, amely szdmos irodalmi for-
maban érkezik hozzank: elbeszélés, tor-
vény, utasitds, ének, példabeszéd, profé-
cia, példazat, levél stb. Az értelmez6nek
tehat tiszteletben kell tartania a bibliai
irok egyéniségét, ¢és ellene kell allnia a ki-
sértésnek, mely az ir6i bizonysagok ella-
positdsdra késztet.

A piinkosdiek kiilonleges érdekl6dést
mutatnak a Szent Szellemrdl sz6l6 tanitas
irant, féként, ahogyan azt Lukdcs, a torté-
netird fejti ki. Nem kérdéses Lukécs irdsa-
inak teoldgiai természete. Egyértelmd,
hogy Lukécs Szent Szellemrdl szol6 teo-
l6giat tanit, amely az istentiszteletet és a
szolgalatot hangsulyozza. P4l tanitdsdban
pedig a Szent Szellem az Gjjasziiletés és a
megszentelddés Kozvetitdje, igy a teold-
giai kompatibilitas kérdése meriil fel.

Stronstad meggyd6z6 érveléssel mutat-
ta be Lukdcs teoldgiai szdndékat a Szel-
lem munkaja tekintetében, ugyanakkor
tartozkodott attdl, hogy éket lisson Luk-
acs és Pél kozé, ami minden bizonnyal
kompromisszumokat eredményezett vol-
na a bibliai tekintély kérdésében. ,Az Uj-
szovetség irodalma a Szentlélek tevékeny-
ségének harom f6 dimenzidjardl ad kinyi-
latkoztatast: (1) iidvosség, (2) megszen-

Ha egy
igeszakaszt
(idvtorténeti
kapcsolodo
pontjaival egyiitt
fejtiink ki,

a Krisztusra
mutato bibliai
torténelem
dramlatan belil
eresztjik le
horgonyunkat



Az exegetikai
tanulményozasbol
és a szoveg
Ovatos
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telédés, és (3) szolgdlat. Ezek a dimenzi-
Ok kolcsondsen egymdsra éplilnek, egy-
madst kiegészitik” — irja.

4) A Biblia egyetlen kényv

Az isteni eredetbdl taplalkozé embe-
ri diverzitds aldtamasztja a kovetkezte-
tést, miszerint a Biblia egy egész konyv,
igy maga a kanon. Mivel az egész Biblia
a megvéltds egységes lizenetét kozvetiti,
helyesen tessziik, hogy Isten Igéjénck
nevezziik, és nem Isten Igéi-nek. Krisz-
tus azzal bizta meg az apostolokat, hogy
hirdessék az ldvosségrol szolo iizene-
tet, és megigérte: jelenléte velik lesz
(Maté 28:19-20). Az 6 fundamentumu-
kon felépiilé gyiilekezet az Oszévetség—
gel egyiitt az 6 irésaikat is Istentdl szar-
mazonak fogadta el. Akik még mindig
azon az allasponton vannak, hogy az
Egyhdz irta a Bibliat, és ezért fenntart-
hatja afeletti tekintélyét, olyan gondola-
tot tiikroznek, amely inkabb a romai ka-
tolicizmusra jellemzd, mint a konzervativ
protestantizmusra.

Sét, Ridderbos igy ir: .Amikor az Egy-
haz az iratokbol egy véglegesen rogzitett
gyijteményt fogadott el kizdrolagos ka-
nonként, teljes egészében a Krisztusban
megjelend megyvaltds isteni terve szerke-
zetével és céljaival 6sszhangban cseleke-
dett. A Szentirdst tehat — amely kdnon-
ként a Gyiilekezet szamdra irdnyadd — eb-
ben az értelemben nem egyszeriien csak a
kinyilatkoztatds poszthumusz dokumentd-
cijaként kell szamon tartanunk. Inkabb a
kinyilatkoztatds tényleges folyamatdhoz
tartozik, amely az id6 teljességében tor-
tént meg.”

John Stott nyomatékkal irja le a Gyiile-
kezet és a Kdnon kozotti helyes kapcsola-
tot: LA Gyiilekezetet Isten teremtette
Szava dltal. Ezen tdl, Isten dj teremtése (a
Gyiilekezet) éppen annyira az O Igéjének
van aldrendelve, mint a régi teremtés (a
viligegyetem). Szavaval nemcsak Iétrehiv-

ta, hanem fenntart/'a, igazgatja, megszen-
teli, formdlja és megdjitja. Isten Igéje a
kormanypdlca, amellyel Krisztus a Gyiile-
kezetet kormdnyozza, valamint az eledel,
amellyel taplalja.”

A kénon egységét az emberi oldal
sokszinlisége fényében is el kell ismer-
niink. Egy konyv lévén, a Biblidban egy
idvtorténet, egyetlen egységes teoldgia
vonul végig.

James Dunn, viszont kovetGivel
egyiitt, inkabb tobb Ujszovetségi teoldgia
kontextusaban szeret érvelni; teoldgidk
ezek, nem csupan ugyanannak a kdzpon-
ti krisztusigazsagnak kiilonb6z6 perspek-
tivai, hanem egymassal versengd teologi-
ak, amelyek judaista, hellenisztikus és
apokaliptikus talajbdl néttek fel.

A keresztyénség eme sokszin( kifeje-
z¢si formdi feltehetéen egy meghatdrozott
alakzatban kristalyosodtak ki, amely tulaj-
donképpen a Jézus kiiszobonallo vissza-
térésének egyre halvanyodd reménységé-
re adott vélasz volt. igy, amint a keresz-
tyének megtanultak csalédottsagukkal
egyiitt élni, befogadtak egy sokkal intéz-
ményesitettebb vallasi formét, amely mar
egyittmikodést, végil pedig hitiik egysé-
ges kifejezését igényelte — innen a korai
katolicizmus.

Annak ellenére, hogy az Ujszévetség—
ben Dunn dllitasa szerint is végig jelen
van a hagyomany egy kovetkezetes, egy-
ségesitd eleme, amely a .Jézus a Krisz-
tus” allitds, az altala megfogalmazott
diverzitds olyannyira sz€ls6séges, hogy
mar atcsap a doktrindlis dsszeférhetetlen-
ség teriiletére, mikdzben erre a kovetkez-
tetésre sarkallja: ,.az elsé szdzadban nem
volt egyediili kizardlagos normativ forma-
ja a keresztyénségnek”. Ez a szemlélet el-
keriilhetetleniil a 'kanonon beldl 1étez6
kanon' hirdetéséhez vezet, és ezzel ta-
gadja az Ujszovetség bizonyos részletei-
nek isteni eredetét.



5) Koévetkeztetés:
az elemzob igehirdetés
szukségessége

Ezek az eldfeltételezések alatamaszt-
jak a szerzd meggy6z8dését, miszerint az
elemzé igehirdetés tiikrozi leginkdbb a
Biblia természetét. Ha egy igeszakaszt
tidvtorténeti kapcsol6do pontjaival egyiitt
fejtiink ki, a Krisztusra mutat6 bibliai tor-
ténelem dramlatan beliil eresztjiik le hor-
gonyunkat. Az exegetikai tanulmanyozas-
bol és a szoveg dvatos feldolgozésabdl
sziiletd igehirdetések a Biblia (izenetét
természetiikbdl fakaddan adjék 4t. Mig a
kézszéjon forgd kérdéseket megcélzo te-
matikus prédikdciok legitim modon tolt-
hetik be egy-egy gyiilekezet bizonyos
sziikségleteit, addig hosszl tavon a ke-
resztyének az elemz6 igehirdetés diétdjan
fejlédnek leginkdbb. Ennek feliil kell emel-
kednie a ,radiokozvetités szinvonalan”, és
Isten népéhez intézett kinyilatkoztatdsa
helytéllosdgat kell demonstralnia.

A BILIKUS
IGEHIRDETES CELJA

Sok szdszéken taldlunk olyan tablat
vagy feliratot, amely a szolgalat 1ényegét
foglalja 6ssze, vagy egyéb batoritast koz-
vetit, mint példaul: ., Hirdesd az Igét” (2
Timoteus 4:2). Az egyik pulpituson egy
rendhagyo lizenet szdlitotta meg az ige-
hirdet6t. Egyszerid, de elgondolkodtat6
kérdés volt:  Mit probalsz tenni ezekkel
az emberekkel?” A sz6vegtdl a prédikaci-
0ig vezet6 Gt a hermeneutika mezsgyéjén
halad keresztiil, ezért az igemagyardzat
céljanak megfontoldsa segitségiinkre lehet
a kérdés megvélaszoldsdban.

A bibliai hermeneutika a szoveggel
foglalkozik; a témdhoz kapcsolodo
klasszikus tanulmanyok mind ugyanazt a
célt hatdrozzak meg: feltdrni a szoveg je-
lentését. A még teljesebb bizonyossag
érdekében a modernkori hermeneutika
alapos vizsgélat ala helyezte az értelme-
706 szerepét az értelmezés folyamatéban.

A jelentés lokuszat olykor a szerzdi
szandékban, olykor a szévegben mint
autonoém egységben, olykor pedig az ol-
vasoban vagy az olvasok kozosségében
hatdrozza meg, akik sajat jelentéstartal-
mukat viszik az egyébként jelentéstelen
szOvegbe. Kaisernek viszont igaza volt,
amikor a kovetkez6 allitast fogalmazta
meg: .hagyomdnyosan... az exegézis és
a hermeneutika magdra a szovegre 6ssz-
pontositott, hogy meghatdrozza, mit al-
lit és milyen jelentést hordoz eredeti cél-
ja fényében”.

Ez a fajta megkozelités Ernesti (1701-
[781) munkdssaganak koszonhetd, aki a
nyelvtani-torténelmi frdsmagyardzat egyik
bajnoka volt. Minden hasznos tulajdonsa-
ga mellett, amellyel a széveg megértését
segitette, Ernestinek (kizdrélag) a (meg-
szovegezett) hermeneutikai ténykedés
céljarol alkotott elképzelése rovidlatd
volt. O tipikusan az a fajta értelmez6 volt,
aki nem szentel kell6 modszertani figyel-
met a biblikus értelmezés szellemi vetiile-
tének; sot, azt hirdette, hogy az imadsag
és az Isten felé tanGsitott odaszant maga-
tartds abszolut haszontalan a Biblia igaz-
sagai felfedezésének munkajéban.

Egy az irasmagyarazat céljarol alkotott
helyesebb koncepcio azt hirdeti, hogy is-
merjik meg Istent — azt, aki a Biblidban
megszolal. Ennek gyakorlati vonatkozésa:
a biblikussagra torekvé igehirdetének eld-
sz0r Istent kell megismernie a Biblia segit-
ségével, majd ki kell tliznie a prédikacio
céljat, hogy az Istent ismertesse meg — a
nem hivékkel az evangélizacio dltal, a hi-
vékkel pedig a megépités és a szolgdlatra
valo felkészités altal. Victor Furnish felis-
merte a kulcsfontossagu tényt:

A nagyszerd igehirdetés nem a nagy-
szerd igehirdetSknek koszoénhetd, hanem
a hirdetett Ige nagyszeriiségének, az élet
kérdését kozvetleniil és erével megszolité
Isten Igéjénck. Az igehirdetés elsédleges
célja nem az informdlds, inspirdlds, feddés
vagy programajanlas. A hirdetett Ige elso-

JA nagyszer(
igehirdetés nem

a nagyszer(i
igehirdetoknek
kdszonheto,
hanem

a hirdetett Ige
nagyszeriiségének,
az €let kérdését
kdzvetlendl és
erovel megszolitd
Isten Ig€jének”

- VICTOR PAUL FURNISH



Ahhoz, hogy a
sz0sz¢ken tobbre
jussunk a szoveg
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— egészen Isten
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sorban felhivds: Isten megszolitja az em-
bert, és Obenne valé éltre hivja.”

fgy a biblikus igehirdetdk aldzattal ol-
vassak a Szentirast, mert arra torekednek,
hogy Isten jobb megismerése altal meg-
véltozzanak, valamint Ot megismertessék.

Egy — az igehirdetés céljarol szolo —
allitas szerint a cél egyben kisebb célok
megfogalmazasa is, melyek a szévegbdl
tobbek kozott kivonatoljak a személytelen
alapelvek szellemi torvényeit. Jobb, ha az
efféle tevékenységet a moralizalas katego-
ridjaba soroljuk. Példaul, Edmund Clow-
ney megdllapitja, hogy ha egy igehirdet6
csak arra kivanja inspiralni a keresztyéne-
ket, hogy az élet kihivasaiban batrak le-
gyenek, akkor nem kell ehhez Dévid és
Goliat torténetét haszndlnia, elég a Bab-
szem Janké is. Ha viszont a prédikator Is-
ten megismertetésére haszndlja David
torténetét, emlitést fog tenni arrdl is,
hogy Goliat Saul seregei felé intézett hen-
cegl szoOzata igazabol magat Jahvét ta-
madta, David pedig kiralyi szerepl6ként
ad valaszt, és Istentdl kapott képességgel
allitja helyre a teokracia méltésagat, mert
tandja volt Isten valos jelenlétének és ha-
talmanak a nép korében. Ezzel a cseleke-
dettel Izrdel végso Kirdlyanak, Krisztusnak
az eloképét mutatta be, akinek golgotai
diadalma nyilvanosan megszégyenitette a
Satant, teljes haderejével egyiitt.

Ezek utdn a keresztyéneknek tudatosi-
taniuk kell, hogy a biin és gonosz feletti
csataban nem az emberi eré és talalé-
konysdg gy6zedelmeskedik, hanem csak
az, aki ,az Ur nevében jon” (1 Samuel
17:45). Ez a biblikateoldgiai téma gazdag
torténelmi kontextust biztosit az Efézusi
levél 6. részében talalhaté Isten teljes
fegyverzetének fel6ltésérdl szo6l6 pali uta-
sitasok értelmezéséhez és alkalmazasa-
hoz. Hiségesek maradunk a széveghez,
ha a Biblidt ilyen médon magyardzzuk,
mert az el8szor Isten dics6ségét nyilat-
koztatja ki Jézusban. Errdl az alaprdl ut-
baigazitast is ad a hiveknek krisztusi sze-

mélyazonossaguk ¢és szolgalatuk termé-
szete kérdésében, valamint védelmébe ve-
szi az evangéliumot a haborgo, démoni
vilagrendszerrel szemben.

Ahhoz, hogy a szoszéken tobbre jus-
sunk a szOveg puszta elemzésénél — egé-
szen Isten megismertetéséig —, el6szor is
tovabb kell lépniink annal, hogy csupén
olvassuk a Biblidt — egészen addig, mig-
nem Isten hangjat halljuk meg a széveg-
ben. Alapvetd tézis ez, mégis nagy kihi-
vas. Eugene Peterson arra a felismerésre
jutott a pasztori elhivasrdl irt kivalé expo-
zéjaban, hogy azok a pasztorok, akik ora-
kat toltenek a bibliai szoveg olvasasaval és
tanulmanyozasaval, nagymértékben hajla-
mosak egy hamis hipotézis feldllitasara,
miszerint a Szentirds olvasdsa egy és
ugyanaz, mint Isten szavanak meghalldsa.
De nem ugyanaz!

.A hallgatds és az olvasas nem ugyan-
az. Mas és mas érzékszervet érintenek. A
hallgatdshoz a fiilre van sziikség, olvasas-
hoz a szemre... A hallgatdsban valaki mas
kezdeményezi a folyamatot, olvasdskor én
kezdeményezek. Olvasdskor én nyitom ki
a kényvet, és én figyelek a szavakra. OI-
vashatok egyediil is, de nem hallgathatok.
A hallgatas folyamdn a beszélé dont, ol-
vasaskor az olvaso.”

A Szentirasban nem csak egyszeriien
Istent hallgatjuk, hanem azt, Aki egyben
dont is. Igaz, a magvetd példazata azt is
bemutatja, hogy Isten Igéje néha olyan fii-
lekbe is eljut, melyek nem értik azt meg;
melyek nem fogadjak be az iizenetet, és a
megprobéltatdskor nem a szerint élnek.
Néha olyan fiilekbe, amelyeket a pénz
csorgése €s a megélhetés gondjai megsii-
ketitettek — de olyan fiilekbe is, melyek
meghalljak és megértik azt, és ez megval-
toztatja az életiiket, és a Kiralysdg szdma-
ra termékenyek lesznek (Maté 13:19-23).
Isten szavanak meghallasa a Bibliabdl
mindig magdban foglalja az olvasast, ezért
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helyesen teszi az igehirdet6, ha a zsolta-
rossal egyiitt igy imddkozik: . Nyisd fél
szememet, hogy megldthassam, milyen
csodalatos a te torvényed” (Zsoltdrok
[19:18), és kozben Jézus szavait is meg-
fontolja: ., Akinek van file, hallja”.

BEFEJEZES

Az igazén biblikus igehirdetéshez a
prédikatornak tul kell Iépnie azon, hogy a
Biblia bizonyos részleteit csupan egy
igazsdg aldtdmasztasdra haszndlja fel,
ezért az adott textus lizenetét annak ka-
nonikus szovegkornyezetében kell nagyito
ala vennie. igy tehat a biblikus igehirdetés
magdaban a Biblia természetében gyokere-
dzik; annak a kényvnek a természetében,
amely a szolgdit a békéltetés szolgdlataval
megbizo Istentdl — Teremt6tdl és Megval-
totol — szarmazo lizenet.

Tovabbd, a biblikus igehirdetés a textus
torténelmi jelentésének magyardzatén
felil eme jelentést az Isten megismerése
tigyének szolgdlatdba dllitja. Mindezt az
evangélizacio és a tanitvanyképzés eszko-
zével, melyek Isten imadatét, a Krisztus
képére valo atformalodast és a Szent
Szellem 4dltal felkent szolgdlatot mozditjak
elé. Amikor az igehirdetdk Krisztus meg-
valté munkdjéra és akaratara dsszponto-
sitva tiszteletben tartjék a Szentirdst - az
egységes, Istentdl szérmazo iizenetet -, a
Gyiilekezet ismét megUjult tisztasdggal és
meggy6zddéssel hallhatja meg Isten
hangjat.

Robert C. Stallman

az Assemblies of God Central Bible College
(AoG Kozponti Bibliaiskola; Springfield,
Missouri, USA)

Biblikateoldgia Tanszékének oktatoja.



Randy Hurst

EG]EN A Tﬂl BENNED!

Nem a langra lobbanas nehéz,
sokkal inkabb a t(iz megtartasa



Az evangélium
szolgdinak

a Szent Szellem
erejére van
sziiksegiik
prédikacioikban,
hogy 4ttorjék a blin
eroditmeényeit,

és az embereket

az életre vezessek

jezve, hogy az er6t a Szent Szellem
kozvetitette, nem Péter.

A piinkésdiek mar régota valljak, hogy
elészor meg kell tiresiteniink 6Gnmagunkat
az ¢éntdl, hogy betolthessen a Szent
Szellem. Erre az alapelvre, az igehirde-
téshez kapcsolodd viszonyaval egyiitt,
egyértelmlien fény deril Palnak a
korinthusiakkal valtott levelezésébdl.
Amikor Pal el6szor ment Korinthusba,
astheneia (‘erétlenség’), phobos (félelem’)
és tromos (remegés) toltotte be (I
Korinthus 2:3). Az els§ sz6 (astheneia)
25 alkalommal fordul el6 az Ujszévetség—
ben, ebbdl nyolcszor a két korinthusi lev-
élben. A nyolcbdl hatszor Pél apostol
sajat magdra alkalmazza. Két ilyen el6for-
duldsi hely az I Korinthus 2:3-5 és a 2
Korinthus 12:7-10.

Harom hatérozott 6sszekétd kapocs
van e két szakasz kozott: (1) mindkettd
életrajzi leirds, (2) mindketté az .Isten
ereje emberi erdtlenség dltal valosul meg”
tételt fejezi ki, és (3) mindkettd a gorog
hina (hogy igy’) szo6t alkalmazza. Ha sajat
szavainkkal kellene elmondanunk e sza-
kaszok tartalmét, az elsé igy hangzana:
.Kevés bizalmam volt magamban, amikor
Korinthusban voltam. Ezért a Szent
Szellemre hagyatkoztam, hogy igy hitetek
ne belélem, hanem Isten erejébdl
taplilkozzék”. A masodik: . Azt mondta
az Ur nekem, hogy az o ereje nagyobb az
emberi erdtlenségben. Ezért 6rvendezem
erdtlenségeim miatt, hogy igy Krisztus
ereje nyugodjék rajtam”.

Nehéz, sét lehetetlen kétségbe vonni,
hogy Pal a Szent Szellemre hagyatkozott
€letével és kilondsen igehirdetésével
kapcsolatban, hiszen Isten Szelleme
jelentette az eréforrast szolgalataban.

A legjobb bibliai példa, aki prédika-
ldsdban a Szent Szellem Istenre hagy-
atkozott, maga az Ur Jézus volt. Jézus
szolgalatdnak korai szakaszardl frott fel-

jegyzésében mindhdrom szinoptikus

ugyanazt a sorrendet koveti: bemeritke-
z¢s, felkenetés Szent Szellemtdl, megki-
sértetés, és (végiil) igehirdetés. A Szent
Szellem alaszallisa megel6zte az Ige
hirdetését.

TEVES NEZETEK

A SZENT SZELLEM
ES AZ IGEHIRDETES
VONATKOZASABAN

A piinkosdi  prédikatorok esetében
legalabb két téves nézetet kell megem-
liteniink és helyre igazitanunk a Szent
Szellem és az igehirdetés kapcsolatarol.

Az egyik téves allitds a Maté 10:19-re
hivatkozik: mivel betelhet Szent Szellem-
mel az igehirdetének a prédikacio elott
nem sziikséges felkésziilnie. A szoveg-
kornyezet itt nem kozvetleniil a prédika-
lasrol szol. Ebben a szakaszban egy f6
exegetikai gondolat jelenik meg: a keresz-
tyén minden helyzetben Isten segitségére
bizhatja magat.

Hadd szemléltessem ezt a kovetkezd
modon: ha egy kutyadlat szeretnél
épiteni, elészor megfelel6 méretre kell
vagnod az épitelemeket. Eletlen vagy
éles flrészt hasznalnal szivesebben?
Hasonloképpen, az igehirdetd is eszkdz
Isten kezében. Szerinted Isten életlen
vagy éles eszkozt haszndl szivesebben?
Lehetnek kivételek, de a felkésziilt
prédikdtor éltalaban élesebb eszkoz Isten
kezében, mint az, aki nem késziilt fel.
(Tartsuk szem el6tt, hogy a szabélyokat az
altaldnos esetek alapjan alkotjuk meg,
nem pedig a kivételek alapjan!)

Az ember hajlamos a szélséségekre,
¢és az igehirdetd sem kivétel ez alol.
Vannak olyan piinkésdi prédikdtorok, akik
a felkésziilésiikon kivil nem nagyon
tamaszkodnak masra. Mdsok a tal sok
felkésziilést  kérddjelezik meg, és
kizérolag a kenetben biznak. Miért kel-
lene az igehirdetének vagy-vagy hozzaal-
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Az igyekezetben
ne legyetek restek;
Iélekben buzgdk legyetek;
az Urnak szolgaljatok”
(Roma 12:11)

Miért torténik oly gyakran, hogy az (]
keresztyenek szamara foglaljuk le az igye-
kezet szot? Ugy tdinik, hogy a legtobb hi-
vé ember szellemi buzgdsidga idovel
alabbhagy. Kimutattdk a kutatok, hogy az
amerikai gyiilekezetekben végzett szemé-
lyes evangélizalds legnagyobb hdnyadét a
gyiilekezet kevesebb mint tiz szazaléka
végzi, és ezt a tiz szazalékot majdnem
telies egészében olyanok teszik ki, akik
kevesebb mint egy éve hivok.

Gyakran hallhatjuk, hogy .6 buzgd, uj
keresztyén”. De mi a helyzet a ,buzgo,
régi keresztyénekkel”? Mindkét nagypa-
pam buzgd, régi keresztyén volt. Jézus
Krisztus kegyelmébdl és a Szent Szellem
tizétdl heves buzgalom gyllt sziviikben,
amely soha nem hagyott aldbb.

VanDover nagypapa csapos volt, és egy-
ben részeges, aki egy kaszindban a poker-
asztalnal osztotta a kartyat. Nagymamam P
T. Emmett piinkdsdi prédikdtor szolgalata
nyomdn fogadta be Krisztust. Nem sokkal
késébb Emmett pasztor meglatogatta nagy-
papat a bérban, és megkérte, hogy odakint
beszélhessenek. Felajanlotta neki, hogy
szanja oda az €letét Krisztusnak; legyen ke-
resztyén férj és apa. Nagyapam még azon a
héten megtért, egyszer s mindenkorra le-
vette magarol a pokerkotényt.

VanDover nagypapa 82 éves koraban
ment haza az Urhoz, de sohasem vesztet-
te el Gidvéssége csodélatos dromét. Elete
utolsé éveiben gyakran elvittem étterem-
be. Ha egy pincér 30 mdsodpercet szant
rd, 6 30 masodperc alatt tett bizonysagot
arrol, hogy Isten milyen modon viltott
meg egy részeges barpultost tobb mint
40 évvel azel6tt.

Azt mondta Pal apostol, hogy .az
igyekezetben ne Iegyetek restek; lélekben
buzgdk legyetek; az Urnak szolgal;atok
A magyar forditds buzg6 szavanak gorog
megfelel6je hdmérsékletre is utal. Folya-
dékok esetében forrdsban Iévé a jelentése,
szilard halmazéllapot esetén pedig izzo.
Az angol Revised Standard bibliafordités
ezért helyesen haszndlja a ., Szellemtdl iz-
zdsban Iévék” megfogalmazést.

P4l maga is 4télte a rémai keresztyénekhez intézett figyelmezte-
tését. Soha tobbé nem volt ugyanaz, miutan a damaszkuszi Gton az
Urral taldlkozott. Ugy tdnik, hogy lelkében a t(iz soha nem aludt ki.
A legtobb hivé keresztyén életében ez nem szokvanyos dolog, pe-
dig bizonyosan ez lenne Isten akarata. Az Ujszovetség egyértelm(i-
en azt tanitja a gyllekezet szellemi €letérdl, hogy Isten terve szerint
az O Szellemének folyamatosan kellene dramlania népében és né-
pén keresztiil.

Piink6sdi gyermek- és ifjukorombdl feldereng egy angol ének né-
hany sora: )

Ebressz fel most djra,

Toltse be sziviink szereteted!
Kisérjen az Gtra

Szent tiized 4ltal jelenléted!

A ldngra lobbands nem okoz gondot, a tiiz megtartdsa annal inkdbb.
Pal arra emlékezteti Timoteust, hogy gerjessze fel az Isten kegyelmi
ajandékat, amely kezei rététele altal van benne (2 Timéteus 1:6).

Az apostol masodik korinthusi levele nagyon személyes hangvé-
tell. A belsé mozgatorugokrol és szive inditékairdl leginkabb talan
a 2 Korinthus S:1-15 szakasz nyuijt felvilagositast.

Ebben az igeszakaszban olvashatjuk, hogy két f6 tényez6 adja
Pal tiizes, buzgo életének a mozgatorugojat (1) az orokkévalora
néz a mulandé helyett, (2) Jézus Krisztushoz személyes elkotele-
zettség fizi.

A fejezet elsé néhdny versében azon orvendezik, hogy mennyei
hazunk valdsagos, orokkévalo. Eldtte a foldi test még csak meg sem
érdemli az épiilet megnevezést, helyette inkdbb a sdtrat haszndlja.

Krisztus irdnt val6 elkotelezettsége okdn, mikdzben tekintetét az
orokkévalosagra szegezi, szint vall: nem az a lényeg, hogy e test-
ben van-e vagy sem (8-9. vers). Gyonyor( kifejezéssel irja le a ke-
resztyén ember halaldnak valodi értelmét a 4. vers végén: . hogy a
halanddt elnyelje az élet”. Pal a testbdl val6 kikoltozést részesitette
elényben, de ez nem pesszimista menekiilés, hanem az Urra épitett
optimista hit volt. Azért kivanta jobban a haldlt, mert ez azt jelen-
tette, hogy hazamegy az Urhoz. lgy elmondhatta, hogy ..nekem az
élet Krisztus, és a meghalds nyereség” (Filippi 1:21).

A korinthusi igeszakaszbol a 9. vers révilagit a nagy apostol
egyetlen céljara: hogy Jézusnak tetsszék. Miért? ,Mert mindnya-
junknak leplezetleniil kell odadllnunk a Krisztus itéloszéke elé, hogy
mindenki megkapja, amit megérdemel, aszerint, amit e testben cse-
lekedett: akdr jot, akdr gonoszat.” (10. vers).

Krisztus itélGszékét szemtdl- szembe meglatni dobbenetes do-
log. Mlvcl tehdt ismerjiik az Ur félelmét, embereket &y0ziink
meg..." (I'1. vers). Azért tiizte ki célul, hogy tetsszék az Urnak,
mert tudta, hogy Jézus a jovében itéletet tart majd kovetdi folott.

Ugyanebben a szakaszban inditékét az Ur félelméhez koti, moz-
gatorugoja mégis Krisztus szeretete volt. Az itt (14. vers) hasznalt
gorog szot a kiilonbozd angol nyelvi kiadasok kényszerit, késztet,
irdnyit szavakkal forditjak.

Arra hasznaljék ezt a kifejezést, ha valami a sz6 szoros értelmé-
ben atveszi az irdnyitast. Az evangéliumokban azokat jellemzik ez-
zel a szoval, akiket a kiilonféle betegségek gy6tornek, mint példa-
ul Péter anydsat, aki a laztol szenvedett. Pal azt mondja, hogy
Krisztus szeretete (gy keritette hatalmdba, mint ahogy egy beteg-
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Az Ujszovetség
egyértelmien azt
tanitja a gyiilekezet
szellemi életérol,
hogy Isten terve
szerint az O
Szellemének
folyamatosan
kellene aramlania
népében €s népén
keresztil

Ha szolgdlatunk
sordn gyiilekezeti
ébredéseket
szeretnénk atélni,
el0szor sajat
személyes
életiinkben kell
Istent keresniink

ség vagy laz uralkodik a testen. Buzgosa-
ga nem sajat akaratdnak, érzelmeinek
eredménye, hanem Krisztus szereteté-
nek.

Krisztus szorongat(’) szeretete nem
csupan valami érzelgds dolog volt Pal
szamara. A 14. versben megmagyardzza,
miért szorongatja Krisztus szeretete:
mert azt tartja, hogy Jézus meghalt min-
denkiért, mégpedig azért, hogy mi, akik
éliink, ne 6Snmagunkért €ljiink, hanem an-
nak, aki értiink meghalt és feltdmadt. Az
azt tartja eredeti gorog megfeleldje értel-
mi és erkolcsi itélethozatalt jelent. Az
apostol buzgdsiga tehdt nem az érzel-
messég terméke volt.

Buzgalma szivbdl jové elkotelezettsé-
gén alapult Szamara ez az tigy ilyen egy-
szer(: életiinknek az Ur aldozatdra adott
valasznak kell lennie. Ezt egyértelmden ki-
fejezi jol ismert dllitasaban: Az Isten ir-
galmdra kérlek tehat titeket, testvéreim,
hogy okos istentiszteletként szanjatok oda
testeteket €6 és szent dldozatul, amely
tetszik az Istennek” (Réma 12:1).

Amikor Timéteust figyelmezteti, hogy
gerjessze fel bens6jében Isten ajandékat,
arrol beszél, hogy Timéteus lelkének tiize
csak Orlangon ég, és tehet - sét, tennie
kell - ellene valamit.

Hogyan lehet Gjra ldngra lobbantani
buzgosagunkat? Pal apostolhoz hasonlo-
an nekiink is Jézusra és az 6rokkévaldsag-
ra kell figyelmiinket irdnyitanunk. Urunk
értiink hozott dldozatinak személyes at-
élése és az O kegyelme lobbantja langra
szellemiinkben a buzgosag tiizét. A gyo-
nyord régi ., Rad tekint mdr hitem” c. ének
egyik verse igy hangzik:

Szivemet téltse be
Kegyelmed ereje buzgosaggal
Meghaltal érettem,

adjad, hogy életem
Teérted éghessen forré langgal

Amint mar l4ttuk, a langra lobbanas
nem okoz gondot, a tliz megtartdsa annal
inkdbb. Hogyan 6rizziik meg a szellemi
tiizet? Ugyantgy, mint a fizikait.

Cserkészként megtanultam, hogy a t(iz
fenntartdsdhoz harom dologra van sziik-
ség: (1) a tlizreval6 folyamatos utanpot-
laséra, (2) a levegd szabad aramlasara, és
(3) a hamu eltdvolitdséra. Ez szellemileg

is helytall6. Harom hasonld dolog kell, ha
fenn kivanjuk tartani az Urnak valé oda-
szanasunk buzgosagat: (1) a friss Ige fo-
lyamatos utdnpdtldsa, (2) imaéletiinkben a
Szent Szellem szabad dramlasa, (3) folya-
matos megtisztulds a blinoktdl és sajat
akaratunktol.

Attol félt Pél, hogy a korinthusi hivék
szivében kialszik a Krisztus irdnt langolo,
a Szellemtdl ihletett t(iz: , Félek azonban,
hogy amint a kigyé megcsalta Evét ravasz-
sdgdval, ugy tantorodnak el a ti gondola-
taitok is a Krisztus iranti Oszinte és tiszta
hiiségtol” (2 Korinthus 11:3).

Soha nem fogom elfelejteni Charles E.
Hackett igazgato erdteljes szavait a port-
landi (Oregon, USA) kozgydlésen: ,Ak-
kor jon el az ébredés, amikor mindnydjan
személyes feleldsséget vallalunk szellemi
dllapotunkért”. Belatassal és meggy6z6-
déssel kell ismét elénekelniink: ,, O Szent
Szellem, Tdled drad az ébredés; hogy
mason kezdd, nékem az oly kevés!”

Hurst nagypapa piinkosdi lelkipdsztor-
ként szines, teljes életet €lt. Hamar nyug-
dijba vonult pasztori funkci6jabol, hogy
nagymamamat gondozza, akiben a rak
miatt egyre kevesebb élet pislakolt. Nyug-
dijas koraban is mindig buzgé maradt a
napi igetanulmanyozasban és az imadko-
zasban. Soha nem allt meg a szellemi no-
vekedése. Halalos agyan, amikor 89 éves
koraban az Urhoz kéltozott, végsd szavai
n_yelveken imaddkozva hagytak el ajkait,
majd igy énekelt: ,Szeretem Jézust, mert
O el6bb szeretett”. Eletének kozepe ek-
kor is Jézus Krisztus maradt.

P4l apostolhoz hasonléan nekiink is
Jézusra €s az Orokkévalosagra kell sze-
gezni tekintetiinket. A Krisztusnak valé
egyszer(, tiszta odaszanas tesz benniin-
ket alkalmassd, hogy Pal figyelmeztetésé-
nek eleget tehessiink: ,Az igyekezetben
ne legyetek restek; Iélekben buzgck le-
gyetek; az Urnak szolgdljatok”.

Randy Hurst
az Assemblies of God amerikai
piinkésdi felekezet evangélistdja.



George O. Wood

MIERT HASZNOS AZ ELEMZO
IGEHIRDETES A GYULEKEZETBEN?

Teoldgushallgatd koromban kezembe
vettem a Christianity Today c. magazin
egyik szamat, amelyben taldltam egy cik-
ket W. E. Criswell tollabdl, aki 25 évig volt
a dallasi (Texas, USA) First Baptist Church
(Els6 Baptista Gyiilekezet) pasztora. Ami-
kor megkérdezték téle, hogy mi a titka,
hogy ilyen hosszu ideig volt pasztor egy
helyen, vélasza ez volt:

— Az elemz6 igehirdetés.

A gyiilekezetbe érkezésekor elkezdte

az | Mozes |:1-nél, és a 25 év soran az
egész Biblian végighaladt, egészen a Jele-
nések konyvéig.

Criswell arrdl beszélt, hogy .a Biblia
kimerithetetlen, és ha azt prédikalod, so-

ha nem fogysz ki a mondanivalébol”. Leny(igozétt és felcsigézott ez
a mondat. , Ha [gy maradhatok sokdig egy gyiilekezetben, akkor én
is elemz6 igehirdetd leszek” — gondoltam.

Gyenge inditék volt ez, de nem telt el hossza id6, és szamos
mds meggydzo6 érvet is taldltam az elemzd igehirdetés mellett; és
valéban: 17 évig maradtam életem egyetlen pasztori szolgélatdban.

Pésztorként a legalapvet6bb feladatom az Ige hirdetése. Mésod-
lagos feladataim kozott ott lehet az adminisztracio, népszer(sités,
feliigyelés, az épiiletek fejlesztése, ldtogatas stb., de ha az Ige hirde-
tése nem kapja meg az els6 helyet, a gyiilekezet szive omlik dssze.

A sziv tulajdonképpen egy pumpa. Isten Ggy rendelkezett, hogy
az igehirdetés altal a szellemi élet és erd folyamatos utanpétlasa
aradjon a Gyiilekezetbe, az 0 népébe.

A gyiilekezetek kihalnak, ha a pasztoroknak nincs az emberek-
hez sz6l6, Istentdl szdrmaz6é mondanival6juk. Lehet a kozosség
gyonyori épiiletben, nagy hangsulyt fektethetiink az oktatdsra, szo-
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cidlis tevékenységekre vagy a szervezésre, de az a gyiilekezet, ahol
a sz6széken nem Isten élettdl duzzadd lizenete szdl, végzetes be-
tegségben szenved. Lehet ez rovid, vagy hosszan elhizédé beteg-
ség, de végiil a biztos haldlhoz vezet.

Személyes életem fontossdgi sorrendjében is az elsé helyen Is-
ten Igéje tanulmanyozasanak kell allnia, ha ezt akarom latni a gyii-
lekezet tagjai €életében is.

A legjobb definicio, amit eddig az igehirdetésrdl hallottam: , Az
igehirdetés te magad vagy”, tehat az igazsag isteni kommunikacio-
ja, emberi személyiségeden keresztiil. Nincs két egyforma prédikd-
ci6 egy adott textusbdl, de akik az Igét hirdetik, mind megtapasz-
taljak, hogy Isten az & életiikben is, és az dltaluk vezetett emberek
életében is munkalkodik.

Mi az elemz6 igehirdetés? Vesziink egy egységnyi Igét (verset,
bekezdést, fejezetet, konyvet), és két kérdésre keressiik a valaszt:

— Mi volt a mondanivalo akkor?

— Mi a mondanivalé most?

Ha megkeressiik a vélaszt ezekre a kérdésekre, akkor iizenetiink
tételét, f6 pontjait és alpontjait maga a széveg fogja meghatérozni.

Mig a tematikus prédikdcioban az igehirdetd jeldlheti meg a vaz-
latot, az ige-egységet elemzd prédikacidban a széveg hatérozza
meg a {6 pontokat, melyeket azutdn a prédikator azzal tolthet fel,
amire csak Isten vezetését kapja.

Tehat az elemzd igehirdetésben teljes egészében a szoveg szab-
ja meg az lizenet tartalmat: nem vélaszthatjuk meg szabadon, hogy
mit hangstlyozzunk ki, és mit hagyjunk figyelmen kiviil.

Vegyiik most szemiigyre a két fenti kérdést. MindkettSt meg kell
valaszolnom, ha elemzé igehirdetd akarok lenni.

Mi volt a mondanivalé akkor?

Ennél a kérdésnél az exegézisre €s a hermeneutikara lesz sziik-
ség. Minden egyes szondl és kifejezésnél a lehet6 legjobban meg
kell értenem, hogy mit jelentett az ir6 szamara, és mit jelentett Is-
ten népe szdmara, akiknek mindez el8sz6r szolt. Ennek érdekében
minden fellelhet6 eszkozt fel kell haszndlnom — bibliai szotarakat,
lexikonokat, konkordancidkat, kommentarokat —, hogy jobban meg-
értsem a szoveget.

Tal gyakran meg akarjuk sporolni a Szentiras igazi megismeré-
sének kemény munkajat, hogy rogton az alkalmazasra térjiink. Ez az
egyik oka annak, hogy a Biblia nehéz részeit gyakran kihagyjuk (pl.
Mozes 3. konyvét).

Mi a mondanivalé most?

A prédikacié nem lehet egész, ha csak az els6 kérdésre adjuk meg
a vélaszt. Azzal is foglalkoznunk kell, hogy mirdl szol most a sz6veg.
Més szdval, tovabb kell menniink az exegézisnél, egészen az alkalma-

zésig. Hogyan hozhatd 6ssze az okori €l6
Ige a hallgatosag jelenkori sziikségeivel?
Az igehirdetésnek egyik ldbbal mindig
szildrdan az exegézis talajan kell &llnia, a
masikkal pedig az alkalmazés talajan. Fi-
részpor-szaraz az a prédikdcio, amely
csupan exegézissel foglalkozik. Az exegé-
zis bemutatja, mirdl szolt a sz6veg, az al-
kalmazas pedig azt, hogy mirdl szol.

Szamos gyiilekezetet altatott mar el az
olyan igehirdetés, amely soha nem jutott
el a megtapasztalds .itt és most”-jdig.
Ezért szaraz, unalmas torténelmi lecke
maradt. Ha viszont az alkalmazas kedvé-
ért elhanyagoljuk az irdsmagyarazatot, vé-
gll bibliailag analfabéta gyiilekezetet ka-
punk, amely a tanitasok csaloka szeleinek
¢s a satani megprobdltatdsok tombold vi-
harainak szabad préddjava valik. Amikor
egy prédikacié nem inspirdl, nem 4llit ki-
hivés elé, nem kelti fel a figyelmet, akkor a
prédikator valosziniileg csak az egyik kér-
désre adta meg a valaszt, vagy esetleg
még arra sem.

Pél arra kérte Timoteust, hogy tartsa
meg az ,egészséges beszéd példajat” (2
Timoteus 1:13). Ezzel val6jaban azt je-
lezte, hogy sajat igehirdetési-tanitési
modszerei nem csupan elkiilonitett infor-
maciodarabkakbdl és széttoredezett szel-
lemi buzditasokbdl alltak, hanem bizo-
nyos rendszert kovetett a tanitasban. Csak
el kell olvasnunk P4l irdsait, és azonnal
felismerjiik, mennyire rendkévetd volt.

A bibliatanulmdnyozasban nem célra-
vezetd az ,egyszer itt, maskor ott” mdd-
szer. Képzeljik el, hova vezetne ha ilyen
rendszerezetlenil probélnank tanulni az
idegen nyelvet, torténelmet vagy valame-
lyik természettudomdnyt. A bibliatanul-
manyozas sem kivétel azok aldl az alapel-
vek alol, amelyek a tanulmanyozds tobbi
teriletére igazak.

Ha ezek a megallapitdsok igazak a sze-
mélyes igetanulmanyozéasban, akkor érvé-
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nyesek az igehirdetésben is. Vajon hor-
dozza-e a prédikaciom az igazsag rend-
szerezett elemzését? Megalapozott gon-
dolatsort kovetek-e?

Mi térténne, ha a kémdives gy probal-
na hazat épiteni, hogy a téglakat kiilonfé-
le — egymassal nem érintkezé — helyekre
rakna le ahelyett, hogy 6sszeépitené azo-
kat? Tal gyakran torténik meg sajnos,
hogy prédikacidink hétrél-hétre egymas-
tol fiiggetlen épitéelemek.

Nem kellene vajon kapcsolddnia az
cheti igehirdetésnek a mult hetihez? Vagy
az e havinak a malt havihoz? Vagy még az
ideinek is a tavalyihoz?

Vannak, akik tgy érzik, hogy ha olyan
prédikacios vezérfonalat kdvetnek, amely-
lyel hetek vagy akdr honapok alatt viszik
végig a nydjat egy adott bibliai konyvon,
akkor ezzel gdtoljdk a Szent Szellemet.
Hiszem, hogy a Szent Szellem éppen
olyan koénnyen tud eligazitani egész soro-
zatok tekintetében, mint egyetlen {izenet
tigyében. Soha nem szabad viszont rugal-
matlanné valnom. Ha a sorozat kozepén a
Szent Szellem Isten valami kilonleges
lizenetet helyez a szivemre, habozés nél-
kil megszakitom a sorozatot.

Az évek hosszl sordn at meglathattam
az elemz0 igehirdetés nagyszer(i elonyeit
— mind a személyes -, mind a gyiilekezeti
életiinkben.

All]on itt néhany példa arra, hogy mi-
lyen aldésai vannak az elemzd prédikacio-
nak a gyiilekezet életében.

A gyulekezetre Isten

Igéjének teljessége hat

Ha csupan a .Hogyan legyiink..."
.Hogyan tegyiink. .. " lizenetekkel szolga-
lok (hogyan legyen j6 hédzassdgom, ho-
gyan neveljem a gyermekeimet, hogyan
éliek anyagi biztonsédgban, hogyan gydz-
zem le a stresszt — a manapsag népszer(
témak), kihagyok olyan igazsagokat, ame-

lyek Istennek fontosak. Ugyanakkor vi-
szont minden egyes aktudlis sziikséget
betoltok, ha hiiségesen hirdetem az Igét,
mert Isten Igéje csodalatosan iddszer(.

Az igeszakaszok elemzésén keresztiil
olyan témakat is érintenem kell, amelyek-
re egyébként nem térnék ki, de Isten ren-
delkezése szerint figyelmet kell szdnnom
rdjuk. Isten Igéjének hatdsdra megeréso-
dik az emberek hite — nem emberi véle-
mények, vesszOparipa-doktrindk vagy di-
vatos hébortok altal, hanem Isten irott ki-
nyilatkoztatdsa éltal.

Ha a gyiilekezet belemeril az Igébe,
akkor az Ige bejut az emberek szivébe.

Szellemi érettséget

eredményez

Az elmult 20 évben a piinkdsdi-kariz-
matikus vildgon végigsoportek a divatos
iranyzatok: szélsséges tanitvanysag-
mozgalmak, a démonok felkohogésének
blvolete, bovolkedés-evangélium, ura-
lom-teoldgia — és sorolhatnank.

A gyiilekezetiinkben mindekdzben to-
vabbra is szisztematikusan haladtam a Bib-
lidban az igehirdetésekkel, ezért szinte egy
embert sem vesztettiink, aki a ,karizma-
nia” teriiletére igazolt volna at. Miért?
Tagjaink stabilan, mélyre eresztett gyoke-
rekkel dlltak az Ige talajan. Hozzészoktak,
hogy a Szentirdssal szévegkornyezetben
foglalkozunk; sorrél-sorra, szordl-széra
haladunk. Mér egy mérfoldrél kiszimatol-
tak, ha egy igét valaki kiforditott.

Mikézben nagy hangsulyt fektetiink az
ébredésre, soha nem szabad megfeledkez-
niink arrél, hogy az apostoli Gyiilekezet
elsé ismertetSjele az apostoli tanitds felé
valo elkotelezettség volt (Cselekedetek
2:42). Milyen moédon alapozédhatnak
meg az emberek az apostolok tanitdsaban,
ha mindig csak egy személy legtijabb kinyi-
latkoztatdsait hallgatjak? Az elemzd igehir-
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detés segitségiinkre van, hogy ne legyiink kitéve a tanitds mindenfé-
le szelének.

Istentdl jovd témak - Istentdl rendelt idében

Mindig dmultam azon, hogy Isten a legmegfelelébb idben tud-
ja felhaszndlni a sorozat egy adott prédikdciojat, hogy a gyiilekezet,
vagy egy személy sziikségletét betoltse.

Visszaemlékszem egy csalddjatol elszokott lanyra, aki eljott egy
vasarnap esti Osszejoveteliinkre. En torténetesen a Tizparancsolat-
rol tartottam sorozatot. Mit gondol a kedves Olvaso, éppen melyik
parancsolat kévetkezett azon az estén, amikor kdzénk csoppent ez
a fiatal lany — majd ami utén végiil meg is tért? , Tiszteld apddat és
anyadat..."”

Eszembe jut a masodik sorozat, amelyet Mozes 3. konyvérdl tar-
tottam, tiz évvel az els6 utan. Azon a vasarnapon az alapige a 3
Mozes 13. és 14. fejezetébdl volt; a leprassagrol szol6 hosszi sza-
kasz ez. Kifejtettem a gyiilekezetnek, hogy a bibliai iddk /epra kife-
jezése tobb bdrbetegséget, igy példaul a pikkelysomort is magaba
foglalta. Nem tudtam, hogy éppen azon a vasdrnap reggelen egy
helyi fdiskolai tandr lt a latogatok kozott feleségével egyiitt, és
hogy mar régota tartd, fajdalmas pikkelysomorben szenvedett, ami
rdaadasul gyogyithatatlan. Nekik akkor azt kellett hallani, hogy az
igehirdetd errdl a témarol prédikal: .. Amit a boréd mond Istenrdl”.
Milyen furcsa, ugyanakkor kiilonosen talalo!

Ha hétrdl-hétre én valasztanam meg, hogy mirdl szeretnék pré-
dikélni, soha nem keriilne sorra a 3 Mdzes 13-14. De az Ur tudta,
hogy ez a hazaspér ott lesz aznap. Annyira érdekl6dok lettek, hogy
eljottek a kovetkezd vasdrnap is, és az elSrehivaskor eldre jottek, Is-
ten pedig azonnal meggyodgyitotta a férfit.

Az elemzd igehirdetés szabad kezet adott az érzékeny témak ke-
zelésében — tudta a gyiilekezet, hogy nem személyeskedem, amikor
olyan igeszakasz keril sorra, ami kényelmetlentil érinti 6ket. Nem a
prédikator véleményét halljdk, hanem Istenét. Nem az igehirdet6
sz(r ki magdnak néhdny személyt, hanem egyszertien éppen nekik
sz6l a soron kovetkezd textus, ahovd a Biblia egy adott kényvében
az igehirdetd elérkezett.

A megbizhatosag érzetét erdsiti

A gyiilekezetiink tagjai tudtak, hogy bétran elhivhatjak nem hiv6
rokonaikat, barataikat, mert nem kell felkésziiletlen, csapongd ige-
hirdetéstdl tartaniuk. Pinkosdi korokben sokan hodolnak a kisza-
mithatatlansagnak. Véleményem szerint nagyobb hangsulyt kell he-
lyezniink a kiszamithat6sdgra. A gyiilekezetiinkben tudtak az embe-
rek, hogy hol nyissak ki a Bibliat az igehirdetéskor.

Ha a gyiilekezet szdmdra is hasznos, amikor elemz6 igehirdetd a
pasztor, mennyivel inkabb igaz ez magdra a prédikatorra nézve.

Nem kell minden héten uj

utmutatast kapni

Nem tudom, hogy a 17 év alatt hany
plusz 6rét vett volna igénybe, ha minden
héten azzal kellett volna kezdenem, hogy
megprobéljam eldonteni, mirdl prédikal-
jak vasdrnap. Mindig tudtam: a kovetkez6
részrol vagy a kovetkezd bekezdésrdl.

A heti felkésziilésem igy nézett ki: hét-
f6n egész nap, a heti igehirdetések anya-
ganak tanulmanyozasa, exegézis. Kedden
délelétt, tovabbi tanulményozds; szerdédn
délelétt, a vazlat megirdsa, az illusztréaci-
Ok Osszedllitésa, és a szerda esti prédika-
ci6 befejezése. Csiitortokon, a vasarnapi
prédikiciok befejezése. Koriilbeldl heti
24 6rat szantam a felkésziilésre. Ez a mo-
dell szinte soha nem viltozott pasztorsa-
gom 17 éve alatt, kivéve, amikor vendég-
eléadonk volt.

Ezzel elkertilhettem a szombat esti kap-
kodast. A 17 év alatt csupén két alkalom-
mal nem sikeriilt a vasarnapi prédikaciokat
el6készitenem a pénteki munkaidd végére.

Hétfénként kora reggel bementem az
iroddba, kinyitottam a Bibliat, és Isten
Igéjének arra a hétre, az €életemre vonat-
kozo és gyiilekezetiinknek sz616 részével
kezdtem. Egyszer sem éreztem Ugy, hogy
nem szolt hozzdm az Ige. O nem marad
néma, amikor szavahoz kozelediink. Min-
dig megszolitott, noha nem minden eset-
ben voltam (izenetének hasznos csatorna-
ja. Természetesen még az elemzd igehir-
det6k is hibaznak olykor...

Boséges lehetdség a

prédikacios forrasok

gyarapitasara

Uj sorozat elétt elmentem egy-egy ke-
resztyén konyvesboltba, kdnyvtarba, hogy
beszerezzem a sziikséges eszkdzoket.
Azokat a kommentdrokat vagy segédanya-
gokat vettem meg, amelyek eldsegitették,
hogy megtaldljam a valaszt a két alapvetd
kérdésre — ,Mi volt a mondanival6ja?” és
.Mi a mondanival6ja?”.

18



Az évek hosszu sora alatt hasznos
kényvgyljteményt, valamint az illusztréci-
0s- és az alkalmazdshoz sziikséges anya-
gok gazdag tarhazat alakithattam ki.

Személyes szellemi

novekedés elésegitése

a pasztor életében

Semmi sem munkdlja olyan jol a pasz-
tor személyes szellemi névekedését, mint
az elemzd igehirdetés. Miért? Rendszere-
zett tanulmdnyozast kell folytatnia; az Igét
személyesen kell a szivébe vésnie. Mindig
tobb anyagom gyiilt 6ssze, mint amit az
igehirdetés alkalmaval felhasznalhattam,
igy én vettem hasznat a ,maradéknak”.

Az elemzd igehirdetés lehet6vé teszi,
hogy béségbdl prédikéljunk, nem pedig a
félig teli vagy teljesen iires edénybdl.

A pasztori szolgalat

tartéssagat noveli

|7 évet toltottem pasztori szolgalat-
ban, és soha nem éreztem, hogy kifogy-
tam volna a prédikacios tizenetekbdl.

Miért hagyja ott oly sok szolgélattevd
a szolgdlatat? Az egyik oka bizonyosan a
kiégés, amikor a szolgal6 — fizikai, mentd-
lis, érzelmi és szellemi — energidja elfogy.
Az a tapasztalatom, hogy az elemz6 ige-
hirdetéshez sziikséges rendszerezett ta-
nulményozds és személyes szellemi felké-
sziilés a megljulds massal nem helyette-
sithetd forrdsa. Sem a gyiilekezet, sem én
nem untunk ra Isten Igéjére.

A pasztor nem lehet egyszerre min-
denkinek minden. Mar koran meghatédroz-
tam, hogy 6 teriiletem az igehirdetés
lesz, és elkiilonitem az ehhez sziikséges
idét, hiszen elhivasunk szerint olyan mun-
kasoknak kell lenniink, akik nem vallanak
szégyent, hanem helyesen fejtegetik az
igazsag lIgé€jét (2 Timoteus 2:15). Ez azt
is jelentette, hogy kevesebb id6t szanhat-
tam a lelkigondozasra, ligyintézésre, lato-
gatasra vagy a szolgalat egyéb aspektusa-

ira. Nem jelenti ez azt, hogy ezeket a te-
rilleteket elhanyagoltuk volna. Pésztor 1¢-
vén sok mindent rabizhattam masokra, de
az igehirdetés szolgdlatdt nem bizhattam
senkire.

Az apostolok mar réges-régen énel6t-
tem rajottek erre a szellemi vezetéssel
kapcsolatos igazsagra: ,Mi... megmara-
dunk az imadkozds és az ige szolgdlata
mellett” (Cselekedetek 6:4). Tartsd be a
helyes fontossdgi sorrendet, Isten pedig
épiti rajtad keresztiil a Gyiilekezetet.

Nem sziikségszerti Isten Igéje hiséges
hirdetéséhez, hogy elemz6 igehirdetd le-
gyél. A Szent Szellem mindenféle prédi-
kacios stilust és modszert megdldhat. Az
elemzd igehirdetés viszont bizonyosan
épiilést hoz a sajat életedbe, valamint
azoknak az embereknek az életébe, akik
szamara Isten elhivott.

George O. Wood l
(a Pdsztori teoldgia doktora) az Assemblies
of God titkdra (Springfield, Missouri, USA).

A gyilekezetek
kihalnak, ha

a pasztoroknak
nincs az
emberekhez
52010, Istentl
szarmazo
mondanivalojuk

Plinkosdi korokben
sokan hodolnak

a kiszamithatat-
lansagnak

Véleményem
szerint nagyobb
hangstilyt kell
helyezniink a
kiszamithatosagra



Anthony Palma

ztorok

Szotanulmany:
[poimaino]

Cikkiinkben a szellemi péasztorolas Gj-
szdvetségi koncepciojat tekintjiik 4t, vala-
mint megvizsgéljuk, hogyan viszonyul ez
a fogalom Jézushoz és a Gyiilekezet ve-
zetSihez. Abellel az élen (I Mdzes 4:2)
a pasztorok a Szentirds gyakori szerepldi.
Nem meglepé tehét, hogy az Oszévetség
gyakran abrdzolja Istent (pl. Zsoltarok
23:1: 80:1: Ezsaids 40:11: Jeremids
31:10; Ezékiel 34:11-13) és népének
vezetdit (Ezékiel 34) pasztorként. Nyil-
vanvalé, hogy a pasztor elsédleges fel-
adata a nydj jollétének biztositdsa és a
nydj vezetése.

JEZUS
A TOKELETES PASZTOR

Az UGjszovetségi idékben nem becsiil-
ték nagyra a pasztorokat. Meglepd tehat,
hogy a Jézus Krisztus sziiletésérdl szolo
angyali hiradds a szerény pasztoroknak
szolt (Lukdcs 2:8-11). Helyénvalé volt
mindez, hiszen a Messids, Dévid (a pasz-

tor—kiraly) Fia Betlehemben, David szii-
(Id. Ezékiel
34:23). A sziiletésérdl szolo feljegyzé-

[6varosdban sziiletett
sek szinte észrevétleniil dbrazoljak, hogy
Jézus pésztor. Maté, Mikeds proféta
konyve 5. fejezetébdl idéz, amikor azt
emliti, hogy Jézus . legeltetni fogja népe-
met, Izrdelt” (2:6).

Az els6é és a masodik advent alkal-
maval Jézust pdsztorként mutatjdk be.
Ugyanez a gordg ige (jpoimaind’) ha-
romszor fordul el8 a Jelenések konyvé-
ben vele kapcsolatban. Erdekes parado-
xon, hogy a Barany ,legelteti 6ket, elve-
zeti Oket az élet vizének forrasaihoz”
(Jelenések 7:17). ,Vasvesszével legel-
tet minden népet” (12:5; 19:15). Ez
utobbi a gy6ztesekre is vonatkozik
(2:26-27).

Jézus 6nmagdrol, mint jo pésztorrol
beszélt (ho poimén ho kalos' — ]anos
[0:11,14), aki életét adja a juhokért. Eb-
ben az dsszefiiggésben a .megvert Pész-
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tor"-nak is nevezhetjik (Maté 26:31;
Zakarias 13:7). Sz(ikebb értelemben ter-
mészetesen csak Jézus adta életét a juho-
kért. Altalanosabb értelemben viszont ez
arra is utal, hogy a szellemi pasztoroldst
végzd személynek is hajlandonak kell len-
nie arra, hogy a nydj érdekében odadl-
dozza 6nmagat.

Jézust a juhok Nagy (‘megas’) paszto-
ranak is nevezik (Zsidok 13:20), tovab-
bda az Egy pésztornak (Janos 10:16;
Ezékiel 34:23; 37:24). Péter Fépésztor-
nak hivja (‘archipoimén’— 1 Péter 5:4);
egy ir6 viszont a ,Mester—pasztor” for-
ditast javasolja.

Egy szokatlan szokombindci¢ Jézust
lelkiink Pdsztoraként és Gondviseldje-
ként mutatja be (‘ho poimén kai episko-
pos' — | P 2:25). Fordithatnank ezt
.Gondvisel6—pasztor"-nak. Az ‘episko-
pos'szot gyakran a ,plispok”, .felvigya-
28" szavakkal forditjuk. ]. N. D. Kelly a
Péter elsd levelérdl irt kommentérjdban
azt az értelmezést javasolja, hogy az
episkopos' ,,olyan valaki, aki feliilvizs-
gal, feliigyel, megvéd”. Ennek a szopar-
nak kiilonleges jelentésége van, amikor
a gyllekezet vezetdire vonatkozik. Mind
Pél, mind Péter kihangsilyozta a szolga-
lat gondvisel6/felvigydzd vonatkozését.

PAL ES A PASZTOR

A vezetdi ajandékok kozott, — ame-
lyeket a felemeltetett Krisztus adott a
Gyiilekezetnek —, Pal megemliti a pész-
torokat és tanitokat (‘tous poimenas kai
didaskalous' — Efézus 4:11). A tuddsok
tovabbra is eltéré nézeteket vallanak afe-
161, hogy Pal vajon két kiilonallé elhivas-
rol beszélt, vagy egy .Tanito—pasztor”-
rol. Bizonyos viszont: a pésztor egyik f6
feladata az, hogy Isten Igéjének tanitdsa
és kifejtése altal tapldlja a nyajat. A pres-

biter egyik elvart tulajdonsaga is az,
hogy tanitdsra alkalmas legyen ('didak-
tikos' — 1
2:24). Szamos szaktekintély ezt a gorog

Timoteus 3:2; 2 Timodteus

sz6t igy forditotta: ,tanitdsban jaratos”,
.gyakorlott tanit6”, .tanitdsra hajlamos”
és "ért a tanitashoz".

Az Efézus 4:11 az egyetlen Ujszovet-
ségi igehely, ahol az ilyen személyt a
pasztornak megfeleld gorog szoval illetik
(poimén’), habar 4ltalanos megegyezés
szerint ez a szOhasznalat felcserélhetd a
piispok/felvigydz6 (‘episkopos’) vagy a
presbiter/vén (‘presbyteros’) szavakkal.

Pal milétoszi beszédében, amikor az
efézusi emberekhez szo6l, mindharom as-
pektus egytt van. Presbitereknek nevezi
Oket (Cselekedetek 20:17), és azt mond-
ja nekik, hogy a Szent Szellem a nyaj 6ri-
z0jévé tette Oket, amelyet pasztorolniuk
is kell (28. vers). Erdemes megjegyezni,
hogy ebben a versben Pél arra figyelmez-
teti Oket, hogy viseljenek gondot az
egész nydjra. Ez Péter szavaira emlékez-
tet, amikor Jézusrol, mint a lelkiink pasz-
torardl és gondvisel6jérdl/piispokérdl be-
szél (1 Péter 2:25).

PETER ES A PASZTOR

Jézus eszmecseréjét Péterrel (Janos
21:15-17) érdemes lenne mélyrehatobb
tanulmanyozasnak aldvetni, mégis, most
csak a témahoz kozvetleniil kapcsolddo
elemekkel foglalkozunk. Jézus megpa-
rancsolta Péternek, hogy téplalja/gon-
dozza (‘boskd' — 15. és 17. vers) és
pasztorolja (poimaind'— 16. vers) a nya-
jat. A gondozandokat az Ur baranyainak
is (‘arnia’'— 15. vers) és az O juhainak is
(probata’ — 16. és 17. vers) nevezi.
Meglatasom szerint ezen igék és fénevek
kiilonboz6 véltozatai csupéan  stilusje-
gyek; nem hiszem, hogy Jézus szdndéka
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az lett volna, hogy akdr Péter, akdr mi a szopdrokban valamilyen mély eltérést alla-
pitsunk meg. Az iizenet sodrésa egyértelmi: Péter feleléssége az volt, hogy az Ur
nydja jollétét mozditsa eld.

Bizonydra Péternek ez az esemény jarhatott a fejében, amikor figyelmezteti a ., ko-
zottetek levd presbitereket”, hogy .legeltessétek (poimaind’) Isten kézottetek levo
nydjét; ne kényszerbdl, hanem énként, ne nyerészkedésbdl, hanem készségesen; ne is
ugy, mint akik uralkodnak a rdjuk bizottakon, hanem mint akik példaképei a nydjnak”
(1 Péter 5:1-3). A legjobb kéziratok koziil némelyik még hozzateszi ehhez (a 2. vers-
ben) az ‘episkopountes’igenevet, az ‘episkopos’ egyik igei alakjat, amely dgy forditha-
to, hogy ‘gondot viselve', ‘a feliigyeletet gyakorolva' (NRSV), 'szolgdlva, mint felvigyd-
z0' (NKJV, NIV). Ezt szembe Allithatjuk az istentelen vezetdkkel, akik Judas szerint
hizlaljak (poimaind) magukat” (12. vers), és Isten itélete ald vettetnek. Péter ellen-
ben arra hivja fel a figyelmet, hogy a Fépasztor megjutalmazza hiliséges segédpaszto-
rait (I Péter 5:4).

Anthony D. Palma
(Teoldgia doktora) hosszi ideje pedagdgus
az Assemblies of God keretein beldil.

Phoenixben él (Arizona, USA).

AARON THORGWALLER NEHEZEN KEZDETT HOZZA ELSO
PREDIKACIOJAHOZ A TORKABAN LEVO GOMBOC MIATT”
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Thomas Lindberg

A Szent Szellem BB

és az igehirdetés

Aki mr tobbszor prédikalt, ismeri a kiilonbséget
a Szent Szellem erejével és a Szent Szellem ereje
nélkiil elhangzé igehirdetés kozdtt

Jézus Krisztus mennybemenetele el6tt,
tanitvanyai felé elhangzé utols6 szavai
minden egyes igehirdetének, minden
idében utbaigazitdst adnak. Legaldbb két
alapvet6 témat emelt ki: (1) megparanc-
solta a szolgdlatdban 4ll6knak, hogy men-
jenek el minden néphez, és hirdessék az
evangéliumot (Maté 28:18-20; Mark
16:15), és (2) kihangsilyozta annak a
sziikségét, hogy a Szent Szellem ereje
betoltse Sket, mielétt az evangélium hird-
etésének szolgalatdt végeznék (Lukdcs
24:49; Cselekedetek 1:4).

Miért? Az igehirdetés Istentdl szar-
mazd természetfeletti feladat, és az
Istentdl természetfeletti
feladatokhoz, Istent6l szarmazd termé-
szetfeletti erére van sziikség. Lehetetlen
a Szent Szellem Istent kilonvalaszta-
nunk az igehirdetés folyamatdtol, ha
igazan megértjik ez utobbi bibliai
osszefliggéseit.

irasunknak az a célja, hogy bemutas-
sunk néhany a Szent Szellem személye és
az igehirdetés fontos feladata kozotti
kapcsolddasi pontot.

szarmazo

A SZENT SZELLEM ISTEN
ES AZ IGEHIRDETES BIBLI-
Al PELDAI

Segit a figyelmiinket a témdra dsszpon-
tositani, ha megvizsgalunk néhény bibliai
torténetet,
emberekre szallt, és arra késztette Oket,
hogy Isten nevében szoljanak.

Amikor Sault megvélasztottdk és
felkenték Izrdel kirdlyava, Sdmuel igy szolt
hozzé: ,Akkor az Urnak lelke redd fog
széllani, és... profétalni fogsz, és mas
emberré leszesz” (I Samuel 10:6 [KF]).
Sdmuel szavai valéra véltak, Saul profétalt
— mégpedig valoszinlleg igen inspirdl6
moédon (1 Samuel 10:10-11).

Az Apostolok cselekedeteirdl irott
konyv telis-tele van olyan torténetekkel,
amikor a Szent Szellem betoltotte az
apostolokat, minek kovetkeztében 6k az
evangéliumot hirdették. Példaul, Lukacs
hdromszor jegyzi fel, hogy Pétert
betoltotte Isten Szelleme (2:14; 4:8;
4:31), és Krisztus evangéliumét hird-
ette. nyelvtanilag az ige
szenvedd esetét haszndlja, ezzel is kife-

ahol a Szent Szellem

Lukacs
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lassal kozelednie ehhez a két aspek-
tushoz? Biblikusabb és bolcsebb, ha a
prédikdtor mindkettot alkalmazza (a kom-
binacidhoz lasd Mark 12:30; 2 Timoéteus
2:15; 1 Janos 2:20).

Egy miésik, a Szent Szellem prédika-
ciobeli szerepérdl alkotott téves felfogas
szerint a hirdetett Ige gyakorlati vonatko-
zésait egyedill maga a Szent Szellem
mutatja meg. Hallottam mar olyan ige-
hirdetéseket, amikor a prédikdtor ezekkel
a szavakkal fejezte be a szolgdlatot: ,Es
most, mutassa meg sziviinkben a Szent
Szellem ennek az iizenetnek a gyakorlati
megvaldsitdsat”. Az a szolgélattevd, aki
igy fejezi be a prédikaciot, nem igazsagos
az igehirdetd elhivasaval és a gyiileke-
zettel kapcsolatban. Ha Isten téged
hasznal az Ige hirdetésében, bizonyosan
fel tud haszndlni abban is, hogy az adott
kozosségnek szolo gyakorlati vonatkoza-
sokat is elmondd. Aki megsporolja az
tizenet alkalmazdsdt olyan, mint az a
csatar, aki a 16-oson beliilre viszi a lab-
dat, majd megkéri a szurkolokat, hogy
I6jék be a golt.

Az apostoli igehirdeték a Szent
Szellem erejével hatdrozottan, félelem
nélkil vonatkoztattdk a hirdetett Igét a
hallgatosag helyzetére (Id. Cselekedetek
2:36-40; 3:14-20; 24:25). Pilnkosdi
prédikatorként nekiink is ugyanigy — telje-
sen a Szent Szellemre hagyatkozva — kell
cselekedniink. A gyakorlati vonatko-
zasoknak egyértelminek, pontosnak, sze-
mélyesnek és helytallonak kell lenniiik.

MIERT VAN SZUKSEGU
A SZENT SZELLEMRE
AZ IGEHIRDETESBEN

Az igehirdetés mennyei
Logikusan kovetkezik ebbdl, hogy a
prédikdtornak Isten munkdja végzéséhez
bizonyosan Istent6l szdrmaz6 erdre

munka.

van sziiksége. Isten erejének egyik
kozvetitéje pedig a Szent Szellem
(Cselekedetek 1:8).

Mivel a Szent Szellem Isten minden-
tudd, mindenhaté és mindeniitt jelenvalo,
az igehirdetének a prédikacio elétt, alatt
és utan is sziiksége van az lIsten
Szellemétdl kapott képességekre. Példaul,
az utazo prédikatornak megmutathatja a
Szent Szellem, hovd menjen szolgdlni
(Cselekedetek 16:6—10). A Szent
Szellem Istennek az is hatalmaban all,
hogy a prédikatornak kijelentse, mit
prédikéljon, hiszen 0 a Bolcsesség
Szelleme (Ezsaids 11:2).

Spurgeon mondta a témdval kapcsolat-
ban: . Lehet dgy talhangsulyozni bizonyos
fontos evangéliumi doktrindkat, hogy az
igazsdg tobbi részét az drnyékban tartjuk,
és [igy] az igehirdetés mar nem a ter-
mészetes szépségében [tindokld] evan-
gélium... Isten Szelleme megtanit,
hogyan hasznald az aldozati kést az
aldozatok szétvalasztasaban”.

Egy masik jelent6s indok, amiért a
prédikélds soran sziikségiink van a Szent
Szellemre, az C)szévetség sheliach-
elvébdl kovetkezik. (A szd a héber sha-
lach — ‘elkiild" igébdl szérmazik.) Ez az
alapelv  arrol
teoldgidban, hogy amikor egy kisebb
rangl személy megbizast kap, hogy egy
nagyobb rangd személy nevében egy
feladatot elvégezzen, a nagyobb tekinté-
lyét hordozza. Példéul, amikor Abrahdm
elkiildte szolgdjat, hogy lzsdk részére
feleséget keressen (I Mdzes 24), teljes
tekintéllyel hatalmazta fel 6t (Id. 9. vers).

A sheliach-elv a 2 Mobzes 3. és 4.
fejezetében is megtalalhatd, amikor Isten
felkészitette Mozest, és szovivéjeként vis-
szakiildte Egyiptomba. Jézus is ezt az
alapelvet alkalmazta, amikor kikildte
tanitvanyait (Maté 10). Mivel a tekintély
kérdése alapvetéen meghatarozo Isten

sz0l az Oszovetségi
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Aki megsporolja
az lizenet
alkalmazasat
olyan, mint az
a csatar, aki a

| 6-0son beliilre
viszi a labdat,
majd megkeri

a szurkolokat,
hogy 10jék be

a golt

Igéje hirdetésében, a szolgalattevéknek
nem csak annak kell tudataban lenniik,
hogy Isten hivta el éket, hanem annak is,
hogy az Ur kiildi 6ket, és velik is lesz.

Aki mér tobbszor prédikalt, ismeri a
kilonbséget a Szent Szellem erejével és
a Szent Szellem ereje nélkiil elhangzo
igehirdetés kozott. Amikor a Szent
Szellem kenetével prédikdlsz, erd és
aldas drad ki. Billy Graham szavai
szerint ez olyan igehirdetés, amikor
.Valaki Mas hangjat halljak”. Amikor
sajat er6dbdl és  képességeddel
prédikalsz, az eredmény megszé-
gyenitéen gyér. Ezt a kontrasztot min-
den tapasztalt igehirdetd ismeri, és ez
az oka annak, hogy mindnydjunknak
sziiksége van a Szent Szellemre — mind
a prédikdcio el6készitésekor, mind a
kivitelezéskor.

A SZENT SZELLEM
JELENLETEVEL
KAPCSOLATOS KIHIVASOK
IGEHIRDETESUNKBEN

Az odaszant piinkosdi prédikdtor
mindig kész 0j kihivasokkal szembesiilni,
hogy jobb kommunikétorra valjék. All]on
itt néhany példa azokbdl a kihivasokbdl,
melyek a Szent Szellem jelenlétét érintik
nemzedékiink prédikacidiban!

[) Minden igehirdetének fel kell
késziilnie, azaz engednie kell, hogy a
Szent Szellem megszentelje. A Gyiileke-
zet taldn még nem latott jobb példat az
Isten szerinti igaz pdsztorra, mint a
puritdn Richard Baxtert, aki arra figyel-
meztette a szolgdlattevSket, hogy a Szent
Szellem ereje altal legyenek szentek:
.Legyen gondod magadra... nehogy éle-
teddel visszavond, amit nyelveddel szol-
sz... Olyan komolyan kell tanulmanyoz-
nunk azt, hogyan éljink jol, mint azt,
hogyan prédikaljunk jol".

2) A plinkésdi prédikatornak komolyan
kell vennie a kihivast, hogy az Igét hird-
esse, hiszen a Szent Szellem azt igéri,
hogy Isten Igéjére adja kenetét, nem sajat
szavainkra. Hizzuk meg a keskeny, de
egyértelm( hatart a szonoklds és az ige-
hirdetés kozott. Lehet, hogy az igehirde-
tésben lesz szoénoklat is, de nem
automatikusan tartalmazza azt.

A prédikatornak Isten Igéjét kell kihird-
etnie. A felszenteléskor Bibliat adnak az
igehirdetd kezébe, nem a Reader's Digest
magazint. A biblikus igehirdeték a
Szentirdst hirdetik. Ebben van jelen a
Szent Szellem. A prédikator Istentdl
kapott feladata az éru kiszdllitdsa, nem
pedig annak legydridsa. Mas analdgiaval
élve: a prédikator pincér és nem séf.

3) A prédikatornak nyitottnak kell
lennie a gyiilekezetben és az Ossze-
joveteleken a Szent Szellem munkaja
elétt. Konnyen tréfalkozds és manipula-
ci6 kozepette taldlja magdt az ember
prédikalas kozben. Az efféle tevé-
kenység egyértelmli jele a Szent
Szellem- és Isten mindenhat6sdgdba
vetett hit hianyanak. Ha mi magunk
akarjuk a Gyiilekezetet épiteni, konnyen
megtorténhet, hogy egyszer csak Ovele
keliink versenyre, Aki egyediil képes ezt
megtenni (Maté 16:18).

A szoészéken és az egész gyiileke-
zetben j6 szivvel kell fogadnunk a Szent
Szellem természetfeletti erejét, mert
Krisztus jelenkori testének az Gjszovetsé-
gi leiras szerint kell élnie.

Gordon Fee profétikus latdssal irta a
kovetkezé sorokat: A nyugati keresz-
tyénség ellen szolo vadpont talin az,
hogy a szinte teljes egészében celebrilis,
megszeliditett, am gyenge hitiinket — a
Szent Szellem ezzel jaré hianyaval egyiitt,
ami természetfeletti ajandékait illeti —
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éretinek tartjuk. Végil is a Szellem, és
nem a nyugati racionalizmus jeloli a
korszakok forduldpontjat; megtagadni a
Szellem megnyilvanulasait annyit jelent,
hogy jelen Iétiink eszkatologikus, azaz a
vég idbészakdnak kezdetéhez tartozo
voltat tagadjuk.”

Helyezziik Fee szavai mellé Spurgeon
szenvedélyes felhivasat:

.Ha nincs benniink Isten Szelleme,
jobb, ha becsukjuk az imahdzakat,
beszdgezziik az ajtokat, fekete keresztet
festiink rdjuk, és azt mondjuk: ‘Isten,
irgalmazz nekiink!" Szolgalattevok! Ha
nincs bennetek Isten Szelleme, jobban
tennétek, ha nem prédikalnatok... A
gyiilekezet, ahol nincs ott Isten Szelleme,
inkabb atok a vidéknek, mint aldis. Ha
nincs bennetek Isten Szelleme... mas
Utjaban dlltok. .. Komoly dolog ez: vagy a
Szent Szellem —, vagy a semmi, vagy még
a semminél is rosszabb.”

KONKLUZIO

Vannak kellemes dolgok az életben; és
van néhany, ami elengedhetetlen. Az ige-
hirdetés szolgalataban a Szent Szellem
jelenlétét teljes bizonyossdggal az . elen-
gedhetetlen” kategoriaba kell helyezniink.
A propagandistak épithetnek  csillogo
féligazsagokra, hogy a tomegeket uraljdk,
¢és gyengécske ideologidjukat alruhdba
bijtassak, de az evangélium szolgdinak a
Szent Szellem erejére van sziikségiik
prédikacioikban, hogy attérjék a bin
eréditményeit, és az embereket az életre
vezessék.

Egyszer egy baratja mondta a nagy skot
prédikatornak, Alexander Whyte-nak:

— Ugy prédikéltdl ma, mintha egyene-
sen Isten jelenlétébdl jottél volna.

Whyte halkan felelt:

— Talan onnan jottem.

Eppen errél sz6l az egész; onnan j6tt!
Ez volt Whyte erejének titka. Tulajdon-

képpen nem is titok ez. Nyitva dll az ajto,
és egyenes Ut vezet Isten jelenlétébe, ahol
a prédikdtor Isten Szellemével talalkozik,
Aki erével ruhdzza fel az Ige hirdetésére!

Thomas Lindberg
(a Gyakorlati teolégia doktora)

a First Assembly of God gyiilekezet pasztora
Memphisben (Tennessee, USA).
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IGEMAGVAK

MI A JO NAGYPENTEKBEN?

BEVEZETES

A tanitvanyok szamdra tragédia volt az a péntek, melyen Krisztus
megfeszittetett. Vele egyiitt reménységiiket is a keresztre szegezték.

Milyen volt ez a péntek Krisztus szdméra? Korbdcsoldssal kezd6-
dott. A romai katondk fogtak egy piciny kévekkel és csontokkal kivert
bérkorbacsot. Minden egyes {ités Gjabb és Gjabb bdresikot vagott ki
Krisztus hatdbol. Az izmok és az inak mér csak egy kupac reszketd,
vérzd histomeg voltak. A legtébb biin6zé mar a felszegezés el6tt
meghalt, olyan sokk érte Sket, vagy annyi vért vesztettek.

Miutdn megverték, a kivégzés helyszine felé menet Jézus vitte a
keresztet egy darabig. Ott katondk lefektették a keresztet a foldre,
Jézust pedig ralokték. A IS centiméteres szdgek a csuklokon és a
ldbfejen keresztiilverve rettenetesen érzékeny idegeket szakitottak
at. Aramiitésszer( fajdalom ontotte el kezét-Iabat.

A lélegzés minden erét felemésztd kiiszkodéssé valt, mikozben
ég ¢és fold kozott fliggott a kereszten. A gravitdcid akadalyozta a
légzbszervi izmokat, ezért a [dbdra nehezedve kellett magét kilok-
nie, hogy igy, mikdzben kezét teljesen szétroncsolta, kis levegbhoz
jusson. A mozgds fokozta a meggyotort idegekre nehezedd nyo-
mést; vivoddsdban kiabélnia kellett. A Iélegzetvételi probalkozasok a
hatat a durva, szélkas fahoz dorgolték, felszaggatva igy az egyéb-
ként is friss sebeket.

Jézusnak és tanitvanyainak egyaltalan nem tlint nagy pénteknek
ez a Nagypéntek. Mi olyan kiilonleges akkor ebben a kézel 2000
évvel ezel6tti pénteki napban?

UZENET
I) Az a péntek inditotta el a megvaltasunkat (Réma 5:6—10)
a) Satan szoritasabol megszabaditotta a foglyokat (Zsidok
2:14-15)
b) Hatélytalanitotta Satan erejét az emberiség felett (Jelené-
sek 12:11)
2) Az a péntek bizonyitotta Isten felénk drado6 szeretetét (Réma 5:8)
a) Ne ugord 4t a Janos 3:16-ot; Isten szeret engem
b) Semmi sem valaszthat el Isten szerelmétdl (Réma 8:32-39)
c) Isten meg akar benniinket békiteni 6nmagaval (2 Korinthus
5:18-19)
3) Blinbanatra kellene inditania (Roma 2:4)
a) Ma van a biinbanat napja (2 Korinthus 6:1-2)
b) A 3000 példdjat kovesd (Cselekedetek 2:37-41)

BEFEJEZES

Krisztus keresztje tovében 4llok részé-
re semmi sem volt j6 Nagypénteken. De
senki sem tudta, hogy jon a feltdmadds
vasarnapja... és vele egyiitt Isten megval-
té terve, amelyet O mar e vildg megalapo-
zasa el6tt eltervezett.

Richard Maffeo, San Antonio (Texas, USA)

EGY EDESANYA:
JOKEBED

2 Mozes 2:1-10

BEVEZETES

A Biblidban bemutatott egyik nagyszer(i
édesanya Jokebed volt. Férjével, Amrammal
egyiitt Lévi torzsébdl szarmazott. Hatdsat
harom kézismert gyermekiikon keresztiil
lsthatjuk (Mirjam, Aron és Mézes).

UZENET
I) Jokebed kivélo tulajdonségai
a) Figyelmes volt

i) Harmadik gyermeke fiG volt;

mit tehetett? (2 Mozes 1:22)
b) Bator volt

i) Szembeszdllt a fdrad paran-
csaval (2 Mébzes 2:2)

ii) Nem félt (Zsidok 11:23)

¢) Telve volt hittel

i) Volt ré terve, hogy megment-
se a fiat (2 Mozes 2:3—-4)

i) Istenre bizta magat, amikor
mar mindent megtett, amit
meg tudott

iii) A folyd, amitdl félnie kellett vol-
na, végiil a megmenekiilés esz-
koze lett (2 Mbzes 2:5—10)

d) Eles szellemi latasa volt

i) Eszrevette, hogy Mozes kii-
l6nleges gyermek (2 Mozes
2:2; Zsidok 11:23)
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LA PRIMAUTE DE LA PREDICATION

La prédication semble étre, dans de nombreuses
dénominations, tantét 4 la mode, tant6t démondée.
Dans notre monde évolué, elle est souvent critiQuée comme
étant un mode de communication démondé et inintéressant.
Je suis d'accord sur le fait que de nombreuses facons de
précher qui, autrefois, étaient efficaces, ne le sont plus pour les
incroyants d’aujourd’hui. En terme de vie changée, cependant,
rien ne peut prendre la place d'une prédication bénie par
I'onction de I'Esprit. Le message demeure I'élément le plus
important d'un service destiné aux gens en recherche.

En dépit des gymnases surchauffés, des tentes perméables
et des parkings bondés, les quinze années de croissance
de notre église ont montré que les gens se soumettront
a beaucoup de désagréments et de restrictions si
les messages répondent véritablement a leurs besoins.

Tiré du livre
L’Eglise — Une Passios, Une Vision
de Rick Warren




