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Mit jelent Isten szentsége?

PONTOSABBAN MIT JELENT, AMIKOR AZT MONDJUK, HOGY ISTEN SZENT?

Mit jelent, amikor azt MONDJUK,
hogy Isten szent??

Amikor Isten megjelent Moz-
esnek az ég6 csipkebokorban, ak-
kor Ugy nevezte magat, hogy 6 az
Egyetlen, aki szent (2Mdzes 3:5).
A szentség az O alaptermészete,
a létezésének a Iényege.

Az Oszdvetség tobbszor nevezi
Istent Szentnek, mint barmilyen
mas néven dsszesen. Ezsaids — a
»szentség profétaja”? — folyama-
tosan ,lzrael Szentjének” hivja
Istent. Bar sokszor hasznalunk
olyan képeket a leirhatatlan Is-
ten jellemzésére, mint a Szikla,
Atya, Pasztor, vagy Fény, mégis,
amikor a szent szét hasznaljuk
ra, az nem metafora. Nincsen
semmi az emberei tapasztala-
tunk szerint, amihez Ot hason-

litani tudnank. Ugy mondjuk, ahogy van.

irta: Derek Tidball
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,Szent, szent, szent a Seregek Ura
Ezsaids 6:3
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Mit jelent, ha azt mondjuk, Isten szent? A szentség Isten teljesen mas természe-
tére utal: az O fels6bbségére, a magasztos fenségére, a hatalmas erejére, az ab-
szolut tisztasagara, mérhetetlen fényességére, a kiflirkészhetetlen dics6ségére,
€s a megvalto Udvosségére. Ez csak az 6 tokéletességének rovid listaja.

A szent sz06 olyan, mint egy ragyogo t(izijaték, ami szamtalan szinben robban szét.
Lehetetlen egyszerre befogadni az egészet. Mi altalaban csak az a egyik vagy masik
aspektusara fokuszalunk Isten ragyogasanak. Ezsaids a 6. részben a legkdzelebb
jut ahhoz, hogy leirja Isten teljességét, kozelebb, mint barki mas. Ez a latomas,
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amikor Ezsaias talalkozik Istennel a templomban, kihangsulyozza Isten szentségé-
nek harom aspektusat: az O szuverén fels6bbrendliségét, az O erkodlcsi tisztasagat,
és az O draga kegyelmét.

Isten szuverén felsébbrend(isége (Ezsaias 6:1-4)

Ezsaids abban az évben latogatott el a templomba, amikor Uzzids kirdly meghalt
(1. vers), Uzzids 50 éves uralmanak a végén. Az dllanddsag korszaka véget ért, és
az emberek egy bizonytalan id6szakkal néztek szembe. Assziria névekvd agressziv-
itdsa és hogy megtdmadta a szomszédos terilteket (2Kiralyok15:17-38) csak
fokozta ezt a bizonytalansagot. Ezen a ponton, amikor a foldi tron mulanddsaga
és gyengesége nyilvanvald volt, Isten latomast adott Ezsaidsnak az Egyetlenrdl aki
mindennek az igazi Ura, akinek az uralkoddsa egyszerre allando és erételjes.

Ebben a ldtomasban a fold és az ég 6sszeolvadtak, és Ezsaids latta az Urat ,trénon
lilve” (Ezsaids 6:1). Ez a latomas arra inditotta Ezsaidst, hogy felfelé tekintsen a
magasabban |éve tron felé. Isten tronja nincs egy szinten a foldi tronokkal — legy-
en az akar Uzziasé, akar a feltorekvd asszir kiralyé lll. Tiglat-Pileszeré. Magasabb,
mint az 6vék. A trén elhelyezkedése beszél az O uralmardl a féld felett, minden
foldi uralkodé felett, akik az O parancsara tiindékolnek és buknak el.

Isten felilmulhatatlan nagysaga volt Izrael hitének az alapkove. A zsoltarosnak
nem az volt a szdndéka azzal, hogy sokszor ismételte az Urnak, hogy ,legyen fel-
magasztalva a neved”, hogy arra utaljon vele, hogy Isten pozicidjat erGsiteni kéne.
Ugyani smindenki tudtak, hogy ,,az egész fold kiralya Isten... Isten uralkodik a né-
peken, szent trédnusan Ul az Isten.” (Zsoltarok 47:8-9). Inkdbb azt jelentette, hogy
elismerik azt a statuszt, amivel mar rendelkezett.

Isten trénja sérthetetlen volt, akarmilyen kortlmények is adddtak a népnél. Még
akkor is, amikor a nemzet latszélag megsziint, és szam(izetésben voltak az em-
berek, Daniel akkor is Ugy beszélt Istenrdl, mint a ,Felségesr6l”, aki ,uralkodik az
emberek kirdlysdga folott, és annak adja azt, akinek akarja” (Daniel 4:22).

Felséges felszerelés vette koriil a tront, amit Ezsaids latott. A kiralyi palast elért a
mennybdl a templomig. A hossza jelképezi Isten szuverén uralmanak a nagysagat.
ugyanakkor mivel 6sszekottetésben van a folddel, azt is kifejezi, hogy Isten nem
tavoli és kozombds, amikor a lentiek kiizdelmeiben. ,Palastja betoltotte a templo-
mot” — nem a palotat, a hatalom székhelyét; nem a birdsagot, a torvény székhe-
lyét; hanem a templomot, a meghbékélés szinhelyét. Ez még inkabb mutatja Isten
vagyat, hogy legy6zze az emberek szentségtelenségét azzal, hogy megtisztulast és
megbékélést biztosit szamukra.

Minden foldi uralkoddnak vannak kisér6i. Itt a szerafok (Ezsaids 6:2,6) a Kiraly-
ok kiralyanak kisérete. Ezek a tlizes |ények — akik név szerint csak ebben a két
versben vannak megemlitve a Biblidban — nem nézhettek kozvetlenil Istenre.
Két szarnyaval ,arcat takarta el, kett6vel labat fedte be”. Taldan azért takartdk el a
labukat, mert ,megtagadtdk azt a szdndékukat, hogy a sajat Utjukon jarjanak”3. A
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masik két szarnnyal repiiltek, mert dllandéan készen alltak az Ur utasitasat kovet-
ni. A fuluk fedetlen maradt; hiszen kotelességlik volt Isten parancsaira hallgatni
és engedelmeskedni neki.

Az egyiptomiak ugy tartottak, hogy az ilyen lények voltak felel6sek azért, hogy
megvédjék az 6 isteneiket a szarnyuk kiterjesztésével. Pont Ugy, mint manapsag
a Titkosszolgalat emberei, akik az Egyesiilt Allok EIndke és a lehetséges merényld
kozé allnak, testlikkel fedezve 6t. De ezeknek a szerafoknak, akik Isten kiséro6i,
inkabb nekik volt szlikséglik védelemre. A szarnyaik nem Istent fedezték be. Sajat
magukat fedték be az 6 szentségének a lattan.

Ezsaias figyelme attért arrdl amit Iat arra, amit hall. ,igy kialtott egyik a masiknak:
Szent, szent, szent a Seregek URa, dicsGsége betdlti az egész foldet!” (Ezsaids 6:3).
Ez a dal meglepetésként érhet minket. Hiszen a hangsuly Isten szuverenitdsan van,
igy azt varjuk, hogy a szerafok az uralmat dicséitik: a legitimitasat, az erejét, és a
hatalmat. Ehelyett a szerafok a szentségét tinneplik. Nem csak megemlitik a szent-
ségét, és aztan folytatjak a sort; vagy nem megismétlik kétszer, ami a héberben
altalaban a hangsulyt jelenti. Hiromszor is megismétlik egyre ndvekvé intenzitas-
sal. Hogy 6 teljesen, tényleg teljesen, tokéletesen teljesen szent. ,Ez egy hangsu-
lyos megfogalmazds, egyenértékld a YHWH természetének megfogalmazasaval.”*
Isten szentségét csak ,fels6-fels6fokban”> Iehet kifejezni.

A szerafok énekének méasodik sora a foldrdl szél, ahol Isten munkalkodik. Isten azt
szeretné, ha a dics6ségét - azisteni tulajdonsagainak megnyilvanulasat — az egész
vildgon keresztiil Iatnak. Ezsaids a templomban talalkozik Istennel, de Isten nincs
a szentélyre korlatozva. Ezsaias képviseli Izrael népét, de Isten szuverenitdsa nincs
az 6 valasztott népére korlatozva. Ahogy lathatjuk Isten kéznyomat a teremtett
vilagon,ezért mi is tudjuk, hogy neki joga van az egész foldre, és a nemzetek ész-
reveszik az O munkajat (Zsoltarok 19.rész). Isten ebben a latomasban nem egy
kicsinyes torzsi istenség, akinek csak egy kis judeai torzs felett van hatalma. Kiny-
ilvanitja hatalmat a fold egész szinén.

Az lett volna meglepd, ha ennek a ,rendkivil aktiv, energikus, dinamikus, ug-
yanakkor fenyeget8” isteni er6nek6 nem lett volna kdzvetlen hatdsa a helyre,
ahol tortént. Es volt. Ezsaias leirja Isten meglatogatasanak a klasszikus jeleit, , me-
gremegtek a kiszobok eresztékei”, mintha foldrengés lett volna, ,,és a templom
megtelt fusttel” (4. vers). Ez emlékeztet Mdzes taldlkozasara Istennel a Sinai-he-
gyen (2Mdzes 19:16-20). Ezsaias kdnyvében, a kivonulas és a Sinai-hegy szent Is-
tene megint megmutatta magat lzrael toérténelmének egy Ujabb kritikus pontjan.
Isten szentsége, mint erkdlcsi tisztasag (Ezsaids 6:5)

Mint egy nem mindennapi élmény, természetesen mélységesen felkavarta Ez-
saiast. Nem meglepd, hogy azt olvassuk, hogy igy kialtott fel ,Jaj nekem! Elves-
ztem” (5. vers). De nem olvassuk, hogy a panik jeleit mutatta volna, vagy mély
érzelmesség vett er6t rajta, nem remegett vagy terilt el a f6ldon, és nem esett
transzba. Meglepetésiinkre a torténet megint teljesen mas irdanyba folytatddik.
A félelmének az oka ugyanis nem érzelmi terror, hogy a hatalommal kell szem-
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benéznie, hanem a félelem oka az 6 érdemtelensége annak a hatalomnak a sze-
mében, akivel talalkozott. A valasza szerint a sorsa meg vagy pecsételve, ,mert
tisztatalan ajku vagyok, és tisztatalan ajku nép kozott lakom. Hiszen a Kirdlyt, a
Seregek URat lattak szemeim!”

Amikor taldlkozott a szentséggel, Ezsaids radobbent, hogy az § élete messze van
a tisztatdl. A vallomdsa az ajkara vonatkozik, tobb okbdl is. A szerafok ajka mar
hirdette Isten szentségét, és ezzel ellentétben, rajott, hogy az 6 ajkai képtelenek
voltak tanudsagot tenni Isten szentségérdl.

A legfébb eszkdz, amit Ezsaids préfétaként hasznalt, az ajka volt. Természetes,
hogy 6 erre koncentralt. Nem karomkodast, vagy csunya beszédet vallott meg itt,
hanem hogy nem méltd lGzeneteket prédikalt, amik talan a sajat fantaziajanak,
frusztraciojanak, indulatanak vagy vagyainak a szlilottei, amik kényelemre és
kompromisszumokra épultek.

Izrael népének természetes volt, hogy a templomban a beszéd jutott el§szor eszé-
be, ahol a szavak és az énekek a liturgia részei voltak. Talan Ezsaias kicsit lenézte
a dicsGitést, mert tul hétkéznapi volt. De ennél jelent6ségteljesebb, hogy az ajkak
fejezik ki a sziv és az elme gondolatait, és felfedik az amugy néma gondolatait
azoknak, akik beszélnek. Az ajkakra fokuszélva Ezsaids nem kizardlag a nyelv
blneirdl beszél, hanem ezzel szimbolizdlja, hogy az élete és azoké, akikkel egyutt
élt, a nép élete nem volt szinkronban Istennel. Azt mondja, hogy teljesen alkal-
matlan szolgalni a szent Istent. Barmit is jelent ez pontosan, Ezsaids nem egyedill
volt b(inds. A népe ugyanolyan vétkes volt.

Nehéz tulbecsiilni Ezsaids valaszanak jelentSségét ahhoz megértsiik a szentsé-
get. Néhanyan, Rudolf Ottét kovetve, megprébaltak a vallast az érzelmekre csok-
kenteni, és azt hangsulyoztdk, hogy a ,szentség fogalma” a mi ,teremtettség”
érzésén alapul, és arra késztet minket, hogy remegve féljink a ,teljesen mas”
misztériuma elétt.’

Nyilvanvaldéan ostobasag lenne tagadni az érzelmek erejét, amikor Isten kiny-
ilvanitja magat, az O nagyszer(i szentségében, ahogy Ezsaids elétt is tette. Mé-
gis ez egy teljesen helytelen valasz arra, ami ott tortént, és teljesen figyelmen
kiviil hagyja Ezsaias valaszat. Erkdlcsiség, nem pedig misztérium jellemzi Ezsaids
reakcidjat erre az elsdpré erére, ami ratdrt, és erre jo oka volt. Ezsaids jol ismerte
a Torvényt és a liturgiakat, mint a valasztott nép tagja, és a Templomban tlve fi-
gyelte a fépapot, aki engesztel6 dldozatot mutatott be a blindk miatt, hogy meg-
tartsak a torvényt, és a szerafok éneke, ami nem Isten hatalmara iranyitotta a
figyelmet, hanem a szentségére, ez mind kozrejatszott, hogy Ezsaids reakcidja a
blnbanat legyen. Ahogy John N. Oswalt mondta: , Isten szentségének a kijelen-
tése Ezsaidsnak azt jelentette, hogy az Egyetlen Isten jelenlétében van — kizardlag
Vele, és senki vagy semmi massal.” De Ezsaidsnak, aki zsidé volt, azt is jelentette,
hogy a rémiszt6 massag nem csak természeténél fogva volt, hanem a jellemében.
Itt van az Egyetlen, aki erkolcsileg tiszta, teljesen romlatlan, és teljesen igaz.? Az
Egyetlen, aki teljesen mas, mégis egyenesen, nyiltan és &szintén viszonyul az em-
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bereihez és csak annyit kér, hogy , élj torvény szerint, torekedj szeretetre, és légy
aldzatos Isteneddel szemben.” (Mikeas 6:8)

Ezsaids 8sztdnds reakcidja az dnbecsmérlés volt, mert pontosan 8ssze tudta mér-
ni magat a z Egyetlen Szenttel valé talalkozas fényében. Megint Oswaltot idézve:
»Ennek az éilménynek a tartalma nem csak természetfeletti, érzelmi, megmagyara-
zhatatlan. Isten vajon csak a massagat akarta megmutatni Ezsaidsnak, azt szavak
nélkil is meg tudta volna tenni. Erkdlcsi tartalom is van itt, jelezve, hogy a kiny-
ilatkoztatas nem csak élményeken keresztil érkezik, hanem isteni értelmezésen
keresztiil ugyanugy.®

Ma3s istenségek ismertetdjele a ,,nyers er6” volt, de Izrael Istene mas, kilonleges:
az O szentsége nem csak erd, hanem erkdlcs is; nem csak magasabbrenddiség,
hanem etika is. Mas istenek torvényeket adtak az embereknek, de azok a torvé-
nyek nem feltétlenll adtak vissza az istenek jellemét. Izrael Istene azonban azt
vdrja, hogy az emberei Ugy éljenek, hogy tiikrézzék az O karakterét. Szentnek kel-
lett lenniiik — etikusan élni—mert O is szent (3Mdzes 11:45, 19:2, 1Péter 1:15-16).
Ezsaias valasza ezért volt teljesen helyénvald és teljesen igaz.

Isten szentsége, mint a draga kegyelem (Ezsaias 6:6-13)

Ezsaias latomasa el6hozza Isten szentségének egy mdsik dimenzidjat is — a draga
kegyelemét. A keresztények hajlamosak ellentétbe allitani Isten kegyelmét Is-
ten szentségével, szembeadllitani a torvényt és a kegyelmet, és az igazsagot és a
megvaltast egymassal. Ezsaids nem értett volna egyet ezzel. Mert Isten Izrael Egy-
etlen Szentje, egylttérzést mutat a legkevésbé sem szent embereivel Gidvosséget
kindlva nekik, és meghivja 6ket, hogy élvezzék a megbékélést Vele. Ezsaias azt is
mondja, hogy az ,Ur” az 6 Segit6jiik (Ezsaids 41:13), Szabaditdjuk (Ezsaids 43:3,
52:10), és féképpen a Megvaltojuk (Ezsaids 43:14, 47:4, 48:17, 49:7, 54:5).
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Az Ezsaias 6. részében Isten haromféleképpen mutatja be draga kegyelmét: a pro-
féta megtisztulas altal, az emberek fenyitése altal, és a megmaradtak kivalasz-
tasa.

Valaszul Ezsaias vallomdsara a szeraf parazsat vett le az oltarrél, és megérintette
vele Ezsaids ajkait és azt mondta: ,ime, ez megérintette ajkadat, blindd el van
véve, vétked meg van bocsatva” (Ezsaids6:7). Meglepd médon ez nem torzitja el
Ezsaias ajkait, hanem megtisztitja Sket.

Ez a cselekedet csak Izrael dldozati torvényeinek ismeretében érthet6 meg, ahol
er6s kapcsolat van a szentség és a tliz kozott. Isten tlizben nyilatkoztatja ki magat,
az itéletét is azon keresztul fejezi ki, és megparancsolja a tliz hasznalatat az aldoz-
askor — ezekre mindegyikre utal ez a rész.

Nem tudjuk, hogy a szeraf melyik oltarrél vette a parazsat. Talan az égéaldozat ol-
tarardl vette, a megujult elkdtelezettséget jelképezve, amibe Ezsaids éppen belé-
pett. Sokkal valészin(ibb azonban, hogy a flist616 oltarrdl vette, ami a szent helyen
allt, és kritikus szerepet toltott be az éves engesztel6 szertartason (3Mdzes16). A
flst, valdszindleg tomjén, erre utalhat. Végilis mindegy melyik oltarrél szarmazik,
azzal, hogy Isten azonositotta a felajanlott égéaldozattal, Isten megbocsajtott Ez-
saiasnak, és kiengesztelte a blineiért, és az alkalmatlan profétat alkalmassa tette
Ujra a szolgalatra. Ez a cselekedet kielégiti Isten szent tisztasagat, és megnyilvanul
benne szent kegyelme is — talalkozott a blin a blintetéssel és a b(inds megtisz-
tult.

Azzal, hogy az ajkait érintett meg, Isten nem csak az Ezsaias altal kifejezett sziik-
ségre valaszolt, hanem ott érintette meg, azon a helyen, ami a profétai elhivasat
jelképezi. Az ajkai nem sériiltek meg, de felkésziiltek. Ezsaids pontosan értette
hogy ez nem csak a megvaltas cselekedete, hanem a szolgalatba allitasé is. Ez-
saidst megtisztuldsat kdvetSen Isten rogtdn beszélt (8. vers), és Ezsaids még
egyszer készen allt elérhetének lenni Isten szdmara a szolgdlatban. Az élete mar
nem volt az 6vé tobbé.

Ahogy Isten szentsége kifejezi a klilonallosagat is, ugyanigy elvalasztja a profétat
a hétkoznapi Ggyektél, hogy mindig elérhetd legyen, hogy azt tehesse, amit Isten
parancsol neki. Fontos volt, hogy Ezsaids szolgalatba &llitasa hibatlan legyen. Ez-
saias a legnagyobb profétai kihivassal nézett szembe, és olyan kozonségnek kel-
lett beszélnie, akik teljesen sliketek voltak Istenre.

Ezsaias prédikdcionak hatasara az emberek nem fordultak Isten felé, de ez nem az
6 hibaja volt. Nem hianyzott a tehetség sem a slirgetés a kommunikacidban, de az
emberek nem akartak meghallani. Ez Isten tervének a része volt. Isten szentségén
keresztil Isten a kegyelem és a megvaltds Istene, és nem pedig az olcsé vagy az
akcidés megvaltas istene. Hogy olcsé megvaltast ajanljon fel, az 6sszeegyezteth-
etetlen Isten szentségével, akarcsak az, hogy ne toltse be a blindsok valdédi szlik-
ségét. Egy altalanos megbocsdjtas konnyld megtéréssel parosulva értéktelennek
bizonyulhat. Ez nem vezethet megbékélésre a szent Isten és a blinés ember kdzott,
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sem pedig igazi valtozast nem fog hozni az életlikbe. A kegyelem nem csak Isten-
nek draga — ebben 6 kinalja fel az engesztel6 aldozatot — hanem a b(indsnek is,
ebben az esetben a megvaltozott élet a bizonyiték.

Kovetkezésképpen, miel6tt Isten megvaltast hozott volna Izraelnek, szikség volt
ra, hogy megblintesse 6ket, igy szembesilhettek a blineik komolysagaval, és az
ar benne van a megujulé kegyelemben. PT. Forsyth szerint talan tul konnyen ke-
zelnénk Istent, ha csak az Atyat latnank benne, igazabdl O a ,,szent” Atya. Az em-
berek sokat beszélnek istenrél — folytatja Forsyth — anélkil, hogy elég mélyen
gondolnanak Ra. Isten szeretete elvalaszthatatlan a szentségétdl. A szereteted
elvezet a szentséghez — de szentség nélkil egyszerlen nem vagy képes Isten elé
jutnil”®® Isten a szeretet, nem az egész evangélium” — irta — , A szeretet nem
evangéliumi addig, amig nem foglalkozott a szent torvénnyel. A szivarvany koze-
pén ott a tréon. Y Ettél lesz szlikséges a kereszt.

A megbocsajtas nem kovetkezik be anélkiil, hogy a lelkiink vissza ne taldlna az
Atyahoz — vagyis nincs megbocsdjtas szentség nélkil!*? A megbocsajtds nem
egyenld az elfelejtéssel. Nem torli el a multat. Ez nem pusztan amnesztia és he-
lyreallitds. Valami eltorott, és ezzel a Iélek bline roncsolja a vilagot.®* A blint nem
lehet olcsdn megjavitani.

Ezsaiads ezt a keményen tanulta meg. Egy olyan kézdnségnek prédikalt, akik nem
voltak befogaddak. S6t, a prédikacioi még inkabb elutasitéova tették 6ket, mint
amilyenek voltak. Nem Ezsaids okozta, hogy a sziviil kérges legyen Isten felé. Mar
olyan volt. De kihuzta a keménységiiket, pont Ugy, ahogy a zUzddas megelbzi a
seb gydgyuldsat. Nem csoda, hogy Ezsaids megkérdezte, hogy meddig fog tartani
ez a hdlatlan szolgdlat (11. vers). Nem sok megnyugtatdt hallott a valaszban (11.
és 12. vers), ami addig kotelezte a feladatra, amig Izrael szam{(izetésbe kertil, és
Izrael valéjaban mar nem létezik tobbé.

Isten szigoru kegyelme, ugy tlinik, hogy abban mutatja meg Isten szent szerete-
tét, hogy véget vet az embereknek maguknak, a kifogasaiknak, az 6nigazsaguknak
miel6tt készek lennének befogadni az O gydgyszerét, az tidvosséget — amit végiil
az O sajat fidnak aldozata aran biztositott.

A szamlizetés nem a torténet vége. Isten célja az volt, hogy megfegyelmezze Iz-
raelt, vagy legalabb megtisztitsa a megmaradtakat, és visszaallitsa 6ket a hazajuk-
ba. Csakis Isten donti el, hogy a nemesedés folyamata mikor van kész, és az Uj
kivonulds mikor lesz.

A 13. versben a héber igeid6 bizonytalan jovére utal, de sokan ugy vélik, hogy
ez mutatja a reményt a kivonulas mogott. Sokaknak a tulélés tonkjét jelképezi.
Pont ugy, ahogy a kitort fa csonkja Uj életre ébred, lzrael tonkje is visszatér a
szam(zetéshdl és egy Uj remény hordozoi, egy Uj kezdet hirndkei lesznek. Ez az
Uzenet 6sszhangban van a tobbi izraeli proféta tGzenetével.'

Isten kegyelme sohasem konny(. Az életszentség beteljestilését igényli, és a masik
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oldala az O szentsége, aminek a megvaltd és draga kegyelme kerdil itt el6térbe.

Osszegzés

Tehat mi az Isten szentsége? A szentség hatarozza meg Isten igazi karakterét,
aki magasabb rend(i a f6l6n mindennél, isteni az O felségében, szuverén a hata-
lomban, tokéletes a jésagban, erkolcsi természetében tiszta, és a kegyelmesség a
|étének alapja.
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Derek Tidball Ph.D. a Spurgeon College meghivott tuddsa, a
London School of Theology korabbi veztSje. Az elndke volt tébb
nemzeti evangéliumi szervezetnek, koztiik példaul az Evangeli-
cal Alliance (UK) alelndkeként is szolgdlt. Jelenleg az Alliance
tanacsaban foglal helyet. O a szerzéje Who Are the Evangelicals?
(Kik az evangéliumiak?) és The Message of Holiness (A szentség
Uzenete) cim( konyveknek.

A kiteljesedo élet

irta: Dan Crabtree

Ha biblikus tanitast kapnak a gyllekezetiink tagjai arrél, hogy hogyan lehet szent
életet élni, az lelki szabadsagot adhat nekik!

A hit abban, hogy minden hiv6 ember szent, a pinkdsdi tanitas része mar lega-
ldbb az Azusa Street Revival (plnkosdi megujulasi, ébredési alkalom, 1906) 6ta.
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Az Ige azt mondja: ,Torekedjetek... a szent életre, amely nélkil senki sem latja
meg az Urat.” (Zsiddkhoz irt levél 12:14). Mivel Isten szent, nekiink is annak kell
lenniink. Es itt jon a dilemma: mi nem tudjuk magunkat szentté tenni. Minden
ilyen iranyd, emberi er6kben bizd probalkozas valldsossaghoz vezet, egy felszines
megfeleléshez, amibdl hianyzik az igazi szentséghez nélkilézhetetlen belsé at-
formalédas.

Mivel gyllekezetben néttem fel, megértettem, hogy a megvaltas arrdl szol, hogy
Isten — az 6 mennyei kijelentése szerint — megbocsajtotta a blneimet Jézus Krisz-
tus kiontott vérén keresztil. A megvaltast kdvetve azt is megértette, hogy szent,
megszentelt keresztény életet élni els6sorban az én felel6sségem. Isten mar elvé-
gezte az 6 részét azzal, hogy megvaltott engem, és most, emberi eréfeszitéssel
magamat kell szentté tennem. Szdéval megkaptam az elhivast arra, hogy szent
legyek, még akkor is, haijeszt6 és lehetetlen feladatnak tlinik, ami sziikségszerlien
magaban hordozza a megalazé vereség pillanatait. Halas voltam Isten kegyel-
méért, de csapdaban éreztem magam a latszdlag lehetetlen mérce miatt, ami a
szentséget jelentette. Ontudatlanul a valldsossag Utjara léptem, de hat hogyan is
érhettem volna el a szentségnek azt a szintjét, amit Isten elvart?

Mélyen legbeliil, a torvényeskedés, a valldasossag meg-
gyengiti a gyllekezetet és kiégett, frusztralt, legy6zott
keresztényeket hagy maga utan. Nagyon sok hivét
arra tanitottak, hogy akkor nyeri el Isten kegyeit, ha
betart egy csoma szabalyt, koveti a parancsokat, és az
elvardsokat. A lelkipasztorok hatalmas erésfeszitései
ellenére, amikor megprobaljak megtanitani az ember-
eknek, hogy hogyan élhetnek naponta szent életet,
néhany vezetd tudatlanul erésiti a torvénykezd, telje-
sitmény-kozpontu igazsdgossag elméletét.

Isten szabadsagra hivott meg minket Krisztusban
(Galata 5:1) Lelkipasztorokként és vezet6kként a mi
felel6sségiink, hogy megerdsitsiik, hogy az élet szent-
sége abbdl ered, amit Krisztus mar megtett értiink
a kereszten és ez nem olyasmi, amit mi emberi
er6feszitéssel elérhetlink.

Isten hogyan szenteli meg a hivéket Krisz-
tusban?

Az Ujszovetség iroi sokféle kifejezést hasznalnak arra,
hogy leirjak azt a dramai valtozast, ami Krisztus dnfelal-
dozasanak az eredménye. A idvosség a rabszolgasag
metaforajabdl ered. A Biblia ir6éi gyakran asszocialtak
a megvaltasrdl arra az arra, amit a szabadsagért kellet
fizetni a rabszolgaknak, hogy megszabaduljanak.
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A megszentel8dés, vagy jogi nyelven a felmentés egy birdsagi dontést jelké-
pez, ahol Isten - az 6rok bird - megbocsajtja a hivék blineit. Gyakran atsiklunk a
megszentel6dés felett, amikor a megvaltas élményét leirjuk. Néha ugy tekintlink
a megszentel6désre, vagy a szentségre, mint amit a felmentés utan, de a
megdicsbiilés el6tt tapasztalnak a hivék. Mindazonaltal ez azt jelenti, hogy nem
egészen pontosan értettiik meg azt, hogy Isten hogyan szenteli meg a hivéket
Krisztusban. A veszély a kovetkez6: amig a felmentés Isten kegyelmébdl van, ad-
dig mi azt gondoljuk, hogy a megszentel6dést el tudjuk érni emberi er6feszitéssel
is.

A megvaltasban Isten felment minket és ugyanakkor megszentel. A teolégusok
gyakran beszélnek a megszentel6dés két kiilonb6z6, mégis osszefliggd aspek-
tusardl: pozicionalis megszentel6désrél — vagyis hogy kik vagyunk mi Krisztus-
ban, a kereszthaldl eredményeképpen, és folyamatos megszentel6désrél — ami
annak a megtanuldsa, hogy hogyan éljink szent életet a mindennapokban. Pal
ezeket kijelent6 és felszélitd mdédu mondatokkal fejezte ki. A kijelentések Pal
allitasai, amik azt mutatjak be, hogy Krisztus munkdja miatt mar igaz a keresz-
tényekre nézve. A felszolitasok elhivas egy olyan etikus és moralis életre, ami a
kijelentésekbdl fakad. Tehat Krisztus szentté tett a haldla altal, most élj ennek
megfeleléen!

A kovetkezd igeversek megmutatjak, hogy mit tett Krisztus a kereszten azért, hogy
a hiv6k szentek legyenek, és Uj ,statuszt” kaphassanak. Az Ige nagy hangsulyt
fektet a pozicionalis megszentel6désre, azért én arra hivok mindenkit, hogy meg
is élje, mit jelent kereszténynek lenni. Ezekben az igeversekben Isten sosem kéri,
hogy tegylk magunkat szentté, hanem hogy éljilk meg a szentséget, ami mar a
miénk Krisztus halala altal.

Poziciondlis megszentel6dés
Zsidokhoz irt levél 10: 5-18

Krisztus a halala altal bet6ltotte azt szerepet, amit a folyamatos allataldozatok
addig nem tudtak betoélteni. Krisztus feldldozta magat ,egyszer s mindenkorra”
(Zsidékhoz irt levél 10:10). A tény, hogy ,megszenteltnek lenni” egy statusz vagy
allapot, amit Krisztus halala tett lehet6vé. Az 6 aldozata ,egyszer s mindenkorra”
nincs szlikség tobb aldozatra vagy ritudléra, hogy megszentelt dllapotban marad-
junk.?

A 14.vers megerGsiti a hivé megszentel6dését Krisztus haldlan keresztil: ,,egyetlen
aldozattal 6rokre tokéletessé tette” de aztan hozzateszi: ,,a megszentelteket”. Ho-
gyan kell értenlink azt, hogy ,,a megszentelteket”? Mert ez itt folyamatos jelen
idében van (az angolban). Krisztus folyamatos lelki munkalkodasrdl szél a hivé
ember szivében. Krisztus halala miatt a hiv6knek nagyon bizalmuk van kézeledni
hozza (Zsidékhoz irt levél 7:19; 10:1,22).

A Zsidékhozirt levél 10. rész 22. versében a szerz6 arra buzditja a hivéket, hogy ko-
zeledjenek Istenhez ,igaz szivvel és teljes hittel”, ami Isten igéretének a beteljese-
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dése, miszerint megvaltoztatja az 6 embereinek a szivét (Jeremias 31:33, Ezékiel
36:26-27). Krisztus onfeldldozasan keresztil szabadon dicsGithetjik és szolgdl-
hatjuk az él6 Istent oly médon, ami neki tetsz6, és ami hozzd mélté. Amikor Jé-
zus megszentel6 munkajat kinyilvanitjuk és elhisszik, akkor Isten megvaltoztatja
a sziviinket és 6sszekapcsol minket Magaval, mint gyermekeit egy Uj szbvetség-
ben.2 A szentség megértéséhez alapvet§ fontossagu megérteniink, hogy kik is
vagyunk mi Krisztusban, és hogy a sziviink belsé atformalddasa vezet egy kifelé
iranyuld, engedelmes életstilushoz.

1Korinthus 1:2

Pal ugy kezdi a korinthusiaknak irt levelét, hogy ,Isten gyllekezetének, amely Ko-
rinthusban van, a Krisztus Jézusban megszentelteknek” nevezi 6ket. (1Korintus
1:2)

A hangsuly itt az isteni tevékenységen van. Hogy 6k , Istennek” a gylilekezete, Is-
ten emberei, és hogy 6k ,megszenteltek”.® Nem azért szentek, amit tettek, hanem
amit Isten tett értlik Jézus Krisztusban. A megvaltaskor a megszenteltség allapota-
ba kertiltek. Azonban a korinthusiak nem ugy viselkedtek, mint megszentelt, szent
emberek. Viszdlykodas volt koztiik, ami megosztotta a gyilekezetet (1Korintus
1:11-13) elfogadtdk, hogy valaki az apja felségével él (1Korintus 5). Pereskedtek
egymassal a hitetlenek el6tt (1Korintus 6:1-8). Megsértették az urvacsorai asztal
szentségét (1Korintus 11:17-34). Es elpocsékoltak a lelki ajandékokat (1Korintus
12-14).

A korinthusiak megszentel6dése a legkevésbé sem utalhat szent jellemre vagy
viselkedésre, hiszen Palnak nagyon sok id6t kellett szannia arra, hogy a viselke-
désiket kijavitsa, és etikus életre szdlitsa fel 6ket. ,, Sokkal inkabb tlintek korinthu-
siaknak, mint Isten Korinthusban éI6 embereinek.”* Es mégis Pal Sket ,Krisztus
Jézusban megszentelteknek” nevezi (1Korintus 1:2).

A korinthusiak mar megszentel6dtek ha a kapcsolati értelemben nézziik, de ezt
a megszentel6dést ki is kellett fejeznilik az életstilusukkal.5 Hogy foglalkozzanak
azzal a szakadékkal, ami akozott volt, hogy kik 6k Krisztusban, és az életstilusuk
kozott tatongott. Pal emlékezteti a korinthusiakat, hogy 6k arra el lettek hivva,
hogy szentek legyenek (1Korinthus 1:2). Arra lettek elhivva, akik 6k Krisztusban,
és hogy ezaltal tlikrozzék Isten jellemét is.

1Korinthus 1:30

Az 1Korinthus 1. részének 30. versében Pal azt irja: ,Az 6 munkaja az, hogy ti
a Krisztus Jézusban vagytok. Ot tette nekiink Isten bdlcsességgé, igazsagga,
megszentel6déssé és megvaltassa.” Pal hangsulyozza, hogy Jézus kereszthalala
Isten bolcsessége, ellentétben azzal, hogy a korinthuisak szerették a bolcsességet
sajat magukban keresni (1Korinthus 1:18-25). Mint Isten bolcsességének legvégs6
kifejezésére Krisztus harom dologga lett értlink: 1. igazsagga — ami kifejezi azt,
hogy a hiv6knek megbocsajtattak a blinei, és megallhatnak Isten el6tt, pedig nem
érdemelték ki; 2. megszentel6déssé —ami a hivék Uj, szent allapotat fejezi ki Krisz-
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tusban; 3. megvaltassa — ami annak az ara, hogy megszabadulhassunk a blineink
fogsagabdl. Ebben az igeszakaszban a megszentel6dés nem egy moralis valtozasi
folyamat, hanem az Uj allapotunk kifejezése Krisztusban. Mind a harom kifejezés
— igazsag, megszentel8dés, megvaltas — Isten megvalto cselekedetére utal. ,,Az §
(Isten) munkdja az, hogy ti a Krisztus Jézusban vagytok” (1Korintus 1:30)

Palamegszentel6déstazigazsagutan,deamegvaltaseléteszi.Haamegszentel6dés
egy moralis folyamat lenne, akkor Pal logikusan a megvaltas utan irta volna.

A korintusi hivék Uj statusza Krisztusban Uj identitast adott nekik. T6bbé nem a vi-
lag hatarozta merg 6ket, akik ugy tekintettek rajuk, mint egyaltalan nem , bolcsek
az emberi megitélés szerint”, nem ,hatalmasok”, vagy nem ,el6kel6k” (1Korin-
thus 1:26-29). P4l arra hivja 6ket, hogy az (j identitasuk szerint éljenek és az Uj
statuszuk szerint Krisztusban, és hallgassanak Isten bolcsességére a vilag bolcses-
sége helyett.

1Korinthus 6:11

Ebben a fejezetben Pal arra figyelmezteti a korinthusiakat, hogy ne rancigaljak
egymast a vilagi birésdg elé mindenféle magdantigyekkel (1Korinthus 6:1-8). Ta-
lan valamiféle figyelmeztetésképpen Pal ir egy listat azokrdl, akik ,nem 6rokol-
hetik Isten orszagat” (9. és 10. vers). Pal ezutan felkidlt: , ilyenek voltak kozil-
etek némelyek” (11.vers). Azzal, hogy mult id6t hasznal, P4l emlékezteti 6ket,
hogy Jézus mit tett mar értiik ,,de megmosattatok, (de)megszentel6dtetek, (de)
meg is igazultatok az Ur Jézus Krisztus nevében és a mi Isteniink Lelke altal” (11.
vers). Ahogy az 1Korinthus 30-ban, P4l itt is mind a hdarom kifejezést hasznalta
Isten megvaltd munkdjara, amit Krisztusban végzett el. A gorogben mindegyik
ige passziv aorisztiszban van (igeid6, amit mi nem hasznalunk ford.), arra utalva,
hogy midnezt Isten mar megtette értiink a multban. Az Alla gorog sz6 (jelentése:
de), mindegyik sz6 el6tt szerepel, még akkor is, ha a magyar forditasban sincs
ott mindegyiknél. Pal ugyanannak az dldozatnak a harom valdsagos bemutatdasat
irja le: ,,megmosattatok” — aminek a kovetkezménye a blinoktél vald megtisztu-
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Ias, ,megszentel6dtetek” — Isten a sajatjainak ismert el benneteket, a sajat em-
bereivé tett, ,meg is igazultatok” —ami magaba foglalja annak a kijelentését, hogy
a torvény el6tt igaz vagy. Mindegyik , Krisztus nevében” valdsul meg, utalva Krisz-
tus nevében vald kizarélagos megvaltasara a hivékre nézve, és ,,a mi Isteniink
Lelke altal” (1Korinthus 6:11). , Egyltt a két kifejezés arra utal, amit Isten tett az
embereiért Krisztusban, és amit okozott benniik a Lélek altal.”®

Ebben a részben, ahogy az 1Korinthus 1:30.ban is, a megszentel6dés nem mora-
lis fejlédés. Annak ellenére, hogy hajlamosak voltak a viszalykoddsra, attdl mar
megszentel6dtek Krisztusban. Azzal, hogy emlékeztette a korinthusiakat, hogy
mit tett értiik Krisztus, Pal arra torekedett, hogy szent életre motivalja Sket. Es an-
nak ellenére, hogy Pal provokalta 6ket azzal, hogy , ilyenek voltak koziiletek néme-
lyek”, a korinthusiak azt valasztottak, hogy a régi életiik cselekedeteit tlikrozzék.
Azzal, hogy nem szerették egymast, hitetlenek el6tt pereskedtek, azok el6tt az
emberek el6tt, akiknek Isten szentnek akarta kinyilatkoztatni magat.

Efézus 5:2527

Pal Krisztus szeretetét az egyhdz irant egy hazassaghoz hasonlitja. Krisztus
megszentel6 onfelaldozasardl ir: ,ahogyan Krisztus is szerette az egyhazat, és 6n-
magat adta érte, hogy... megszentelje”Krisztus szandéka a gyllekezettel az volt,
hogy a sajtja legyen, az O szent embereinek a kdz6ssége, Neki elkiildnitve.”7 Mint
ahogy a menyasszony is kizarélagosan a v6legénynek van elkdtelezve, ugyanigy az
egyhaz is csak Jézusé. Akarmilyen hibdkat is kdvet el az egyhaz a jov6ben, attol
még az O szent felesége marad, és a masodik eljdvetelekor Jézus ,maga elé allitja
az egyhazat dics6ségben, hogy ne legyen rajta folt, vagy ranc, vagy barmi hasonlg,
hanem hogy szent és feddhetetlen legyen.”(27. vers).

Megélni, hogy kik vagyunk Krisztusban:
A folyamatos megszentel6dés

Krisztus haldla a kereszten nem csak pozicionalisan szentel meg minket, hanem
lehet6séget ad egy folyamatos, egyre haladd szent életre is.

Csak dvatosan hasznaljuk a haladd szot, mert azt sugallhatja, hogy sajat, emberi
er6feszitéseinkb6l még szentebbek lehetlink.

A szentségnek nincsenek lépcséfokai, amit a hiv6knek meg kellene maszniuk. Az
Ujszévetség sosem mondja, hogy tegyiik magunkat még szentebbé. A Biblia arra
hivja a hivéket, hogy 6sszhangban éljenek azzal, akik 6k Krisztusban. De senki sem
tudja magat szentebbé tenni. Erre csak Krisztus képes, és O volt képes.

Krisztus nem csak megszentel minket, hanem a sajat példajaval megmutatja azt
is, hogy milyen a szent élet. Mivel 6 a megtestesiilt Isten, igy az O jellemét mutatja
meg nekiink. Es aztan arra hiv minket, hogy legyiink olyanok, mint O, amikor azt
mondja , Kovess engem”. Ahogy Alexandriai Atandz egyhazatya mondta: ,,olyanna
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lett, mint mi, nekiink tehat olyanna kell lenniink, mint ol

Hogy Jézust kovessik, feltesszik a kérdést: ,,Mit tenne Jézus?” Dallas Willard
(keresztény filozéfus ford.) a kovetkez6képpen teszi: ,Jézustdl tanulom élni az
életem, hogy ugy éljek, ahogy O a helyemben élne. Emlékezziink ra, nem azt kell
megtanulnunk, hogy hogyan éljiik Jézus életét (az mar a mult), azt kell megtanul-
nunk, hogy ugy éljink, ahogy Jézus ma élne, ha a helylinkben lenne”.®

A szentség gyakorlasa tobb annal, hogy minden télink telheté6t megtesziink,
hogy betartsunk egy csomé szabalyt. Inkabb azt jelenti, hogy megtanulunk ugy
élni és ugy szeretni, ahogy Jézus tette. Gyakorlatilag a szentséglinket a legjob-
ban a szereteten keresztil tudjuk kifejezni. Ha a b(in az, ami tavol tart minket a
szeretettdl, akkor a szent élet azt jelenti, ami szeretetet eredményez. Jézus azt
tanitotta, hogy , két parancsolattol fligg az egész torvény és a profétak” - szeresd
az Urat, szeresd felebaratodat (Maté22:34-40). ,A szeretet tehat a torvény betol-
tése” (R6mal3:10).

A Szentlélek lehetévé teszi, hogy megszentelt életet éljiink, élvezve annak az
elényeit, amit Krisztus véghezvitt a kereszten. Emlékeztet krisztus munkajara, és
ugyanakkor vezet, hogy ugy tudjuk élni, mint O. A Lélek &ltal éIni (Galata 5:16,25)
a Lélek gylimolcsét eredményezi, ami a szeretet (Galata5:22). Amikor a Lélek
vezet minket, akkor beallitjuk az elménket a Lélek dolgaira (Rdma 8:5). A Lélek al-
tal megoljiik a test cselekedeteit (Réma 8:13). Az O jelenlétének kdszonhetéen az
életlinkben, a Szentlélek — aki szent - lehetbvé teszi szamunkra, hogy szent életet
éljink. , A Lélek az, aki dolgozik a hivében, és attdl lesz Krisztushoz hasonld.”®

Romaiakhoz irt levél 6-8. fejezet

A Romaiakhoz irt levél 6. fejezetében arra
kéri P4l a romaiakat, hogy szent életet
éljenek (Roma 6:19,22), ugy hogy felis-
merik kik 6k Krisztusban (Réma 6:11).
Tobbé nem rabszolgdi a blinnek, de fela- : 1‘

janljadk magukat az igazsag szolgalatara.
Azzal, hogy azonosulnak Krisztus hala-
laval és feltamadasaval, meghal a ,régi % A%, -
életiink” (Réma 6:2,6), és feltdmad egy N st

,Uj életre” (Réma 6:4). Pont gy, ahogy a 5 i
bln uralma jellemezte a régi életet Krisz-

tus el6tt, igy az Isten uralma kell hogy jel-

lemezze az Uj életlinket. Miutan életre kelnek Krisztuson keresztiil, a hivé mar
nem hagyija, hogy ,,a blin uralkodjon” rajta, és nem , engedelmeskedik a gonosz
kivansagoknak” (Roma 6:12). Helyette a hiv6k ,, atadjatok tagjaikat az igazsag szol-
gdlatdra, hogy szentek legyenek.” (Rébma 6:19,22).

A szent élet abbdl fakad, amit Krisztus mar elvégzett értlink a kereszten. De nekiink
hinntink kell benne, és el kell fogadnunk az Uj statuszunkat Krisztusban. Pal int
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minket , Ezért tehat ti is azt tartsatok magatokrél, hogy meghaltatok a blinnek, de
éltek az Istennek a Krisztus Jézusban.”(Roma 6:11). Arra vagyunk ,elhivva, hogy
egyetértsiink Isten néz6pontjaval.”*® Pal arra hivja a hivéket, hogy azok legyenek,
akinek mondjak magukat. Pal identitdsat meghatarozta, hogy O Krisztusban van,
de a hiv6knek is ugy kell dontenilik, hogy elhiszik ezt valdsagnak, ha eszerint akar-
nak élni. A hitiinkon keresztil Uj identitast kapunk, és szintén hit kell hozza, hogy
aszerint is éljlink, tehat ez az engedelmesség az él§ hit kifejez6dése az életiink-
ben.11 Ez nem azt jelenti, hogy Pal elvarja a blintelen, tokéletes életet a romai
hivékt6l, hanem pont az ellenkez6jét. Pont hogy szamit a nehézségekre és a ki-
hivasokra, amire a hivéknek fel kell készlilnie, amikor szent életet szeretnének
élni. De ez az egész azzal kezd6dik, hogy megértjik és motival minket az igazsag,
hogy mi kik is vagyunk Krisztusban.

Pal egy lebilincsel6en, els6 szam els6é személyben irja le a blnnel valé kiizdelmét
(Roma 7:14-25). Mindegy, hogy Pal a megvaltas el6tti, vagy a megvaltas utani
kiizdelmet irja le, vagy csak egy retorikai eszkozt vet be, az itt most nem szamit. A
lényeg, hogy Pal pontosan illusztrdlja a kisértést és a végsé elbukast, ha a Torvé-
nyt a sajat emberi er6nkbdl szeretnénk betartani.

Pal ismételten a sajat példajat hozza fel, annak bemutatasara, hogy 6nmagunk
megszentelésére tett kisérleteink mind hiabavaldak. Hogyan johet ki valaki egy
ilyen nyomorult allapotbdl? A valasz a kereszt — ,Hala az Istennek, a mi Urunk
Jézus Krisztus” (Rbma 7:25) A kereszten Krisztus megette, azt amihez a Torvény
erGtlen volt (Réma 8:3).

A Rdma 8 ugy abrazolja a Szentlélek altal iranyitott életet, mint a ,Lélek szerinti”
életet (Rdbma 8:5), ahol a ,, Lélek torekvése” érvényesiil.

A, Szentlélek” -nempedigaz,én” —iranyit,aminekakovetkezményeagybzedelmes
keresztény élet. Hogy kiszolgaltathassuk magunkat a Lélek iranyitasanak, ahhoz
engedniink kell, hogy az igazsag érvényesiiljon, és a Szentlélek atformalja a gon-
dolkozasunkat. Azt kell hogy ,, tartsuk magunkrél, hogy meghaltunk a blnnek”
(Réma 6:11) és a mi elménk a ,Lélek szerint, a Lélek dolgaival” tor6dik (Réma
8:5). A test/a biinds természet uralkodik a nem hivék elméjén, és ez istentelen
gondolkozasbeli és életmddbeli szokasokkal és mintakkal jar (Rdma 8:5-8).

A megtérés utan, az Uj hivéket gyakran megkisérti, hogy visszatérjenek ugyana-
zokhoz a szokdsokhoz és mintdkhoz, amiket még a megtérésik el6tt alakitottak
ki, és ettdl ugy érzik magukat, mintha még mindig a bln uralma alatt lennének.
A blnnek ezt a belépési pontjat lezarhatjuk az elménk meguijitasaval, igy mar
tobbé ,,nem igazodunk e vildghoz” (Réma 12:2). A Szentlelken keresztil megoljlk
azokat a dolgokat az életlinkben, amiket Isten mar haldlra itélt a kereszten (Rdma
8:13). ,,Az emberi er6feszitésekre sziikség van, de nem kiilon és elvalasztva a Is-
ten Lelkének munkajatdl, aki megtori a ,testet”, ha mi az O erejével sanyargatjuk
azt, és ha a Lélek dolgaival torédiink.”*?
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1Thesszalonika 3:12,13

A thesszalonikaiakhoz irt levelet Pal egy olyan gylilekezetnek cimezte, amelyik
sulyos uldozés alatt volt, ami potencidlisan fenyegette az egységiliket. Pal azért
imadkozott, hogy a szeretetik ,,gyarapodjon és gazdagodjon egymas irant és min-
denki irdnt” (1Thessz 3:12). A ,mindenki irdant” azt jelenti, hogy a gylilekezeten
kivil él6k, s6t ebben benne vannak az tild6z6ik is. Hogy a bizonysagukat tlzben
tartsa, Pal arra kéri Istent, hogy erGsitse meg a sziviiket, hogy ,feddhetetlenek és
szentek” lehessenek a masodik eljovetelkor (1Thessz 3:13).

A szentség aramlik abbdl a szivbdl, amit Isten megerd@sitett. Az igazi szentség so-
hasem csupan kulséségek kérdése. Isten belllrdl kifelé mikodik. A szeretet és a
szentség két hasonlé megkozelitése a keresztény életnek. A szentség elsGsorban
szeretetben nyilvanul meg, és a szeretet az egyik legfontosabb eszkdz, aminek a
segitségével a szentség megmarad. Pal imaja jelzi, hogy a szeretetnek noveked-
ni, gazdagodni kell, ha a hiv6k tovabbra is szent életet akarnak élni. Valdjaban a
szentség b6velkedik, amikor a szeretet bévelkedik.*?

Zsidokhoz irt levél 12:10-14

A Zsiddkhoz irt levél szerz6je olyan hiv6khoz szél,
akiket nagy csapasok tesznek probara. Nagy kihivas
volt nekik az el6ttik élt hith6sok példaja (Zsidok
11. rész), és kitartdban meg akarjak futni a hit pa-
lydjat, ugy, hogy szemiiket végig Krisztusra szegezik
(Zsiddék 12:2). A szenvedéseket, amiknek ki vannak
téve, ezeket Isten fegyelmezésre hasznalja. Ahogy
egy apa is megfegyelmezi a gyermekeit, ugy Isten
is fegyelmez minket, hogy hozza hasonldak legylink
(Zsidok 12:10). A szentség itt azt jelenti: ,jellem”.
Isten minden eszkozt tud hasznalni, hogy minket
az O Fidnak a képéhez hasonléva formaljon (R6ma
8:28-29).

Annak a célja, hogy az O szentségében osztoz-
zunk, hogy a tobbiekkel ,igazsagban és békesség-
ben” élhesslink (Zsiddk 12:11). Isten nem azt kéri,
hogy a szentséglinket elszigetelten masoktdl éljik
meg, hanem, hogy felfedjik a szentséglinket azal-
tal, ahogy masokkal banunk. Ez kiilonosen igaz a
szenvedés okozta stressz idején. A Zsiddkhoz irt
levél szerz6je megértette éet, és kihivas elé allitot-
ta 6ket: ,Torekedjetek mindenki irant a békességre
és a szent életre, amely nélkil senki sem latja meg az Urat.” (Zsiddk 12:14).
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Osszegzés

A kereszten Krisztus megszentelt minket és azéta j6 kapcsolatunk lehet vele. A
mi feladatunk, hogy higgylik és elfogadjuk azt, amit Jézus tett értlink, és ezzel az
Uj identitasunkat Obenne. Azt kell hogy ,, tartsuk magunkrél, hogy meghaltunk a
blnnek” (Réma 6:11) és hogy ugy lassuk magunkat, mint akiknek az élete ,el van
rejtve a Krisztussal egyitt az Istenben” (Kolossé 3:3). Isten munkdja, a szentség,
akkor kezdédik el benniink, amikor elhisszik mit tett értiink Krisztus megfeszitése
altal.

Amikor elfogadjuk, hogy kik vagyunk mi Krisztusban, akkor elkezdjiik olyannak lat-
ni magunkat, amilyennek Isten |at minket. Mar els6sorban nem az fogja megha-
tarozni az identitasunkat, hogy masok milyennek latnak minket, vagy nem a sajat
meglatasaink esetleg az éppen domindns kulturalis értékek alapjan néziink ma-
gunkra. Ha olyasmire épitjik az identitasunkat, amit elveszithetiink, akkor orok
bizonytalansagban fogunk élni. De a mi identitasunk Benne talalhato. Amikor el-
fogadjuk, hogy kik vagyunk Krisztusban, akkor magabiztosan igent tudunk mon-
dani a szentségre, és nemet a vilagra. Es lehet, hogy a vildgban vagyunk, de mar
nem vagyunk azé.

Isten megszentel minket Krisztuson keresztil, majd felszolit minket, hogy éljink
az Uj identitasunk szerint. Ez nem arra kér, hogy tegyik magunkat szentté. Isten
nem kér tSliink olyasmit, amit csak O tud megtenni. Ez inkabb egy buzditas — miu-
tan megszentelt minket — hogy szent életet éljlink, vagyis, hogy legylink azok, akik
Krisztusban vagyunk. Ez elkotelezettséget és kitartast igényel a résziinkrél, amikor
igyeksziink szent életet élni egy szentségtelen vilagban. A Lélek altal megoljik ,,a
test cselekedeteit” (ROma 8:13). Néha azonban a konfliktusok hevében, kiizdlink,
és elbukunk. Isten az O kegyelmével felsegit minket, és az Igéjén keresztiil em-
|ékeztet minket arra, hogy kik is vagyunk.

A mi példaképiink abban, hogyan is éljiink szent életet, maga Jézus Krisztus, aki a
szereteten keresztiil felfedte Isten jellemét. Ha Ot utanozzuk, akkor a szeretetiink-
kel Isten szentségét fejezzilik ki. Ha igy teszlink, egy szent kdzosség leszlink, ami
feltarja Isten karakterét a vildgnak. Erre hivta el Isten Izraelt, a tanitvanyokat, a
hiv6ket Thasszalonikaban, és most minket is. Isten megszentelt minket Krisztus
kereszthalalan keresztiil, igy mi most egyiitt meg tudjuk mutatni a vilagnak az O
szentségét!

Jegyzetek:

1. David Peterson, Possessed by God: A New Testament Theology of Sanctifica-
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hogy kifejezze, amit mar megtapasztalt a megvaltasban. A passziv igeidé azt
jelzi, hogy a Korinthusi hivGk mar befogadtak Isten tetté, és a perfekt igeidé jelzi,
hogy bar a cselekedet a multban tortént, attél még hatasa van a jelenre.
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(Springfield, Missouri) professzora

DAN CRABTREE, D.Min., a Central Bible College

Prédikalj a szentségrol!

Ezen az 6sz6n az idésebb unokam, Jacob megkez-
di az altaldnos iskolat, a fiatalabb, Reese pedig az
ovodat. Buszke vagyok rajuk, és varom, hogy Isten
embereivé cseperedjenek. Ez azonban olyan val-
tozas az életlikben, ami gyokeres valtozasokat hoz
az életukbe.

A mai szekuralizalt vilagnézet, amely athatja a
kulturankat és az életlinket, alapvetéen kilon-
bozik a Biblia vilagképétdl és értékrendjétsl — s6t,
sok szempontbdl nem is csak kilonbozik, hanem
egyenesen ellene is szeglil annak. Ebben a vilag-
képben nincs helye egy abszolut és végsé igazsag-
nak, nincs Isten altal teremtett valdsag, nincs Is-
ten altal kormanyzott emberi térténelem, és nincs
semmiféle magasabbrend( célja vagy értelme az
emberi létezésnek sem. A nyugati kultdra a rela-
tivizmusra épul: barmi igaz lehet, ha van, aki hisz
benne. Egyszerre van igaza mindenkinek, mikoz-
ben be kell ismernie, hogy nem tudhat semmit
valdjaban. A blin, és annak a kovetkezményei
athatjak a vildgunkat: a szexudlis erkolcstelenség,

Irta: George O. Wood
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a csaladok felbomlasa, a materialista kapzsisag, a kozony a masik nyomorusaga
irant, a szegények és elesettek kiszolgaltatottsaga a jog és a hatalom szamara, az
igazsagtalansag és az er6szak mindennapi része az életlinknek. Barmi torténjenis,
valaki mindig megséril kdzben — vagy fizikailag, vagy lelkileg. Hogyan lesz képes
Jacob és Reese Isten emberévé valni egy ilyen korban?! Hogyan valhatnak szentté
ebben a vildgban? — mert azt mar tudjak, hogy szentség nélkiil nem lathatjak meg
az Urat (Zsid6 12,14). Szentség a gondolkodasban, a beszédben, a tettekben és
az emberi kapcsolataikban — ezek taplaljak a reményemet, és egyben az aggodal-
maimat is az unokdimmal kapcsolatban.

Lelkipasztorként ugyanezt a kett6sséget érezziik gyulekezetei9nk tagjaival kapc-
solatban is. Hogyan tudnak szentté valni? Es mit tehetiink mi, hogy segitsiik 6ket
ebben?

A Réma 12,1-2-ben kapaszkodét és valaszt talalhatunk ezekre a kérdésekre:

»Az Isten irgalmara kérlek tehat titeket, testvéreim, hogy okos istentiszteletként
szanjatok oda testeteket él6 és szent aldozatul, amely tetszik az Istennek; és ne
igazodjatok e vilaghoz, hanem valtozzatok meg értelmetek megujulasaval, hogy
megitélhessétek: mi az Isten akarata, mi az, ami j6, ami neki tetsz6 és tokéletes.”
Pal apostol szavainak négy nagy témaban van lzenete, amikor a szentségrél
prédikalunk kortarsainknak:

1. Hangnem és viselkedés

Amikor a szentségrél prédikalunk,
el6szor is figyeljink nagyon a hang-
nemiinkre és a viselkedéslinkre —a
szoszéken, és a szdszéken tul is!

Az igeszakasz elsé szava a gorogben
a ,parakaldé” — amit a mi fordita-
sunk igy hoz: ,kérlek”. De ugyanezt
a kifejezést mas helyeken ezekkel a
szavakkal olvashatjuk: , késztetés”,
,0sztonzés” (2Kor 12,8), ,buzdi-
tas” (1Tim 5,10), ,hivatkozas” (Fil
4,2). Ugyan ez a kifejezés nem a ,,prédikacid” gorog ,szakkifejezése”, mégis ilyen
maodon hasznalja sok esetben a Biblia. De folytathatjuk a sort: Az ApCsel 2,40-ben
Péter ,konyorgott” (a magyar forditasban ,lelkiikre beszélt”, hogy ,Szabaduljatok
meg végre ettdl az elfajult nemzedéktdl!”. Pal a 2Tim 4,2-ben ezt irja: , hirdesd
az igét, allj el vele, akar alkalmas, akar alkalmatlan az id6, feddj, ints, biztass
teljes tlirelemmel és tanitassal.” Itt a ,,biztass” kifejezéssel van visszaadva a gorog
»parakald” szo.

Az angol igéknek harom igemddja van: indicative — vagyis kijelentd, imperative —
vagyis felszolité és subjunctive — vagyis hozzdkapcsold mdd. Az indicative kijelenti
a tényeket, az imerative felszélit a kovetésikre, a subjunctive pedig kifejezi a vag-



— N

yakat és a hangulatot, ami ezekhez hozzakapcsolddik. Ez a harom igemdd jelenik
meg a prédikacioban is.

Jémagam az Assemblies of God gylilekezeteiben néttem fel, és gyakran hallottam
prédikaciokat egy ezektdl teljesen kiilonb6z6 ,,mdédban”: nevezhetjik ezt ,birodal-
mi” mddnak. A lelkészek egyfajta parancsokra és kontrollra épul6 vezetési mod-
ellben ,uralkodtak” a gylilekezetek felett — és a szdszékeken egyarant. Isten Igéje
sz6 szerint diborgott az istentiszteleteken: erével és hangerdével egyarant. Nem
volt id6 kérdésekre, nem voltak elcsendesedések sem. Amikor a lelkész elmondta,
amit mondani akart, csak egy ament vart a gylilekezett6l, semmi mast.

A lelkészi szolgalatom legelején, talan épp az ilyen éiményeimet kompenzalva sz-
inte kizardlag kijelent6 médban prédikaltam. Professzionalis mddon és hangon
betoltottem az informacidkat a hallgatoim fejébe. A prédikacidim hosszuak, bony-
olultak és dsszetettek voltak.

A sz0szék azonban az a hely, ahol az indicative és az imperative mdédnak egyszerre
kell jelen lennie. Vannak olyan pillanatok, amikor a lelkésznek meg kell tanulnia
vezetni a gyllekezetét, nem csupan informalni! Az a dolgunk, hogy a szavainkon
és a személyes példankon keresztil megtanitsuk a keresztényeket arra, hogy mi-
ben kell hinnitk, és hogyan kell viselkednitk krisztusi méddon. De ahogy teltek az
évek, és egyre érettebb lelkésszé valtam, felismertem, hogy a legtobb prédikacio
subjunctive médu. Kifejezi a sziv belsé kivansagat és vagyat. A slirgetés, a biztatas,
a batoritas, a kérlelés sokkal tobb, mint az informalas vagy a parancsolas.

A kijelentd és parancsolé mdédban prédikald lelkészek azt feltételezik, hogy a
lelkész a gyllekezetért van. Az el6bbiek sokkal nagyobb tudas birtokosaiknak gon-
doljak magukat, és ezért oktatjak, néha talan kioktatjak a gytlekezetiik tagjait. Az
utdobbiak formalisan a tobbiek ,folott” allonak latjak magukat, és ezért beszélnek
felszélitdé moédban, parancsokat adva a gylilekezetnek. Aki azonban subjunctive,
vagyis hozzdkapcsold mddban prédikal, az semmilyen szempontbdl nem all a tob-
biek felett: sem tuddsban, sem hatalomban. Az ugyanabban a csoportban van,
mint a tobbiek! Ahogyan Pal apostol fogalmazta: ,testvéreim (és névéreim).”

A komolyabb kommentarok kielemzik a , parakald” kifejezést, és bemutatjak,
hogy ez két sz6 Osszetételébdl allo kifejezés: a ,,para” azt jelenti: ,valaki mellett”, a
,kaleo” pedig azt jelenti: ,hivni”. Es ez nagyon jol kifejezi, mit is jelent a prédikacié
valdjaban: , Istenhez hivom a mellettem 3all6 embereket”. Amikor prédikalsz, akkor
ugyanazon az oldalon allsz, mint azok az emberek, akiket megszdlitasz és Istenhez
hivsz! Nincs kozottetek semekkora tavolsag — és ezt a prédikacié hangnemének,
modjanak is ki kell fejeznie! Mit Gzen a prédikaciod: hivod az embereket, vagy
kiildod, ,nyomod” Istenhez?! Es ha lejossz a sz6székrél, akkor hogyan viselkedsz
vellik: mint egy tanacsadd, akinek mindig igaza van, vagy mint az id6sebb testvér,
aki gondot visel a fiatalabbrol?! Vajon nem okozol a gytilekezeted tagjaiban félel-
met vagy szorongast?!

A prédikacié hangnemének és a prédikalé lelkész viselkedésének egyarant a
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kdlcsonos tiszteletrdl és bizalomrdl kell szélnia! Nem vagyunk képesek az ember-
eket a szentség utjara kildeni — csak hivni tudjuk 6ket, hogy jojjenek és jarjanak
vellink egylitt ezen az Uton. De ehhez melléjiik kell alini. Mert igaz az, amit sokan
idéznek: ,,az embereket nem érdekli, mennyit tudsz, amig nem tudjak, mennyire
torédsz veluk!”

2. A kegyelem-centrikus teoldgia

A madsodik lényeges szempontunk, hogy
szentségrél csak ugy tudunk prédikalni, ha az
Uzenetlink k6zéppontjaban a kegyelem all!

Fontos, hogy hogyan prédikalunk — de sokkal
fontosabb az, hogy mit! A j6 teolégia még
egy rosszul el6adott prédikacion keresztil is
ragyogni tud, de nincs az az ékesszdl0 retori-
ka, ami el tudna takarni egy elhibazott, téves
vagy egyenesen hamis teoldgiat!

Olvastad Charles Sheldon , Az O nyomdokain
— avagy mit tenne Jézus?” cimd klasszikus
regényét? Ez a konyv Henry Maxwell tiszte-
letes életét meséli el, aki a gylilekezetében
az ébredés eszkozévé valt azaltal, hogy al-
landdan ezt kérdezte: ,Mit tenne Jézus?!”
Sok lelkész ugyanezt a kérdést ismétli vasar-
naprol vasarnapra a szoszékeken: Mit tenne
Jézus... hogy legybzze a fliggbségeket, hogy
helyredllitsa a megromlott kapcsolatokat,
hogy véget vessen a szegénységnek vagy
helyre allitsa az igazsagot? Ezek a kérdések
a szentség szempontjabdl j6 kérdések. Es
a Biblia jo valaszokat ad rajuk! Nekink,
lelkészeknek ilyen kérdéseket kell felten-
nink, és meg is kell ket valaszolnunk.

De miel6tt elkezdenénk ezekre a kérdésekre nagyszer( valaszokat adni, egy sokkal
fontosabb kérdést is fel kell tenniink: MIT TETT JEZUS?! Ugyanis nincs sok haszna
Jézus megoldasainak egy ember szamara, ha Jézus maga nincs az életének és szivé-
nek a trénjan! A kdnyv nem vélaszolja meg ezt a kérdést. Es ez a tény nagy teoldgia
vesztesége ennek az egyébként nagyszer(i és hasznos erkolcsi torténetnek.

Pal apostol nem akarta, hogy a romaiak ugyanezt a hibat kovessék el. Ehelyett
inkabb alapként lefektette a kegyelem-kozpontu teoldgiat, és a lelki-erkdlcsi val-
tozasokat csak erre az alapra épitette fel. Erdemes tanulni abbdl, hogy miképpen
tette meg mindezt!
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A Rdma 1,17 6sszefoglalja az egész levél (izenetét: ,Mert Isten a maga igazsagat
nyilatkoztatja ki benne hitbdél hitbe, ahogyan meg van irva: , Az igaz ember pedig
hitbdél fog élni.”

A RAma 1,18 és a 11,36 kozotti hosszu fejezetek felvazoljak, hogy Isten benniinket
az O igazsagaban teremtett. Ez négy sarkalatos kijelentést foglal magaban:

El6szor is senki nem képes megigazulni a sajat erejéb6l — Roma 1,18-3,20. Ahogy
az utolsé vers Osszefoglalja: ,Mert a torvény cselekedeteibél nem fog megiga-
zulni egyetlen halandd sem Gel6tte. Hiszen a térvénybdl csak a b(in felismerése
adadik.” (3,20)

Madsodszor, Isten igazsaga szamunkra kizardlag a Jézus Krisztusba vetett hitiinkén
keresztll valésulhat meg. Ez a Rdma 3,21-5,21 kozotti rész lGzenete. A 3,22 ezt
mondja: , Isten pedig ezt az igazsagat most nyilvanvaldova tette a Krisztusban valé
hit altal minden hivének.”

Harmadszor, a mi Jézus Krisztusba vetett hitlink alapjan Isten felszabadit minket a
bln és a haldl aldl, és megigazit a Szentlélek altal. A Rdma 6,1-8,39 kozotti részek
beszélnek errdl. A 8,1-2 ezt tizeni: , Nincs tehat most mar semmiféle karhoztatd
itélet azok ellen, akik a Krisztus Jézusban vannak, mivel az élet Lelkének torvénye
megszabaditott téged Krisztus Jézusban a blin és a halal torvényétél.”

Es negyedszer, Isten azért tette veliink mindezt, mert kegyelmes és irgalmas —
Réma 9,1-11,13.

Az els6 generacids keresztények sokat tusakodtak azzal a problémaval, hogy
miképpen lehetséges, hogy a zsidok, Isten valasztott népe elutasitja a Messiast,
mig a poganyok befogadjak. Pal apostol valasza erre a kérdésre: ,,Mert Isten min-
denkit egybezart az engedetlenségbe, hogy mindenkin megkonyoriljon.” (11,32)
Isten kegyelmét Isten tettei mutatjak be — és ahogy ez a poganyokkal kapcsolat-
ban igaz volt az els6 szdzadban, ugy a mi korunkban sincsen masképp!

A rémai levél kovetkezd szakaszdban egy nagy hangulati valtas van — jonnek a
parancsolatok és a kotelességek. Ez a 12,1-15,13 kozotti részt jelenti. Pal itt arrdl
beszél, hogy mit kell tenniink nekliink — amiatt, amit Isten tett értlink! ,,Az Isten
irgalmara kérlek tehat titeket, testvéreim...” — mas forditas szerint: ,az Isten ir-
galmara (kegyelmére) vald tekintettel kérlek titeket, testvéreim...” Arra tekintet-
tel, amit Isten tett — ti is adjatok oda testeteket (vagyis az egész életeteket!) okos
istentiszteletként, él6 dldozatként Istennek! Ebben a szakaszban, a Réma 12-15
fejezeteiben az imperative parancsolatokat mindig az ,ezért” kifejezés vezeti be
— vagyis a konkrét etikai parancsolatokat mindig megel6zik az Isten kegyelmébdl
fakado tettei!

Sok lelkész azon torekvése, hogy jol alkalmazhatd, gyakorlatias prédikaciokat
mondjon, elviszi az Gzenetliket Isten kegyelmétél egyfajta ,segits magadon” jelleg
viselkedésterapiava vagy kotelesség-gyljteménnyé. AZ ilyen prédikacié azonban
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sokkal inkabb szdl a jogokrdl és az erkdlcsrél, mint a hitrél és a kegyelemrél. Es
ez er6tlenné teszi magat az evangéliumot! Amig csak annyit tesziink meg, ami
erkolcsos, addig ugyanugy nem tanultuk meg a leckét, mint a romaiak: ,Mert a
torvény cselekedeteib6l nem fog megigazulni egyetlen halandé sem &el6tte.”
(3,20)

Ha azt akarjuk, hogy az emberek novekedni tudjanak a szentségben, ahhoz keg-
yelem-centrikus teolégia kell, és nem pusztan gyakorlat-orientalt!

3. Motivaciok, tettek és eredmeények

Eveken keresztiil hordoztam a pénztdrcdmban egy egyészség-centrum tagsagi
kartyajat. Ha szdba kerlt, mindig zavarba esve kellett bevallanom, hogy ennek el-
lenére még soha nem |éptem at a |étesitmény kiszobét. Szerettem volna fizikailag
egészséges és erds lenni, azonban soha nem voltam edz6teremben.

A szentség ugyanugy m(ikodik, mint a fizikai alloképesség. Csak attdl, hogy kivan-
juk, még nem lesz a miénk! Ahogy Pal apostol megfogalmazta: ,szdnjatok oda a
testeteket é16 szent aldozatul...”

Barmit is teszlink ebben az életben, azt a ,testlinkben” tessziik — egyszer(ien sem-
mire nem vagyunk képesen a testiink nélkil. Nem kiildhetjik el csak a lelkiinket
munkaba jarni és dolgozni. A testlink nélkil nem csinalhatunk hazimunkat, nem
tudunk beszélgetni a csaladtagjainkkal vagy baratainkkal. Még az ugynevezett
szellemi munkdkat sem tudjuk a testiink nélkil elvégezni — hiszen a lelkiink nem
képes vasarnap eljonni a gyllekezetbe, mikdzben a testlink otthon alszik az agy-
ban! A lelkiink nem tudja az evangéliumot hirdetni a baratainknak, ha a testlink
sosem mozdul ki otthonrdl, és nem csenget be a baratokhoz! Amikor az irgalmas
samaritanus megsegitette a rablok altal helybenhagyott embert, akkor a testét
hasznalta ahhoz, hogy segitsen — nem csak gondolt a segitségnyujtasra! A szent-
ség tehat azt is jelenti, hogy mit teszlink a testlinkkel — a testiinkben!

Azonban vigyazzunk, mert jo tetteket is lehet rosszul véghezvinni — ha rossz a mo-
tivacionk! A 2Kor 9,7-ben példaul Pal ezt mondja: ,,Mindenki ugy adjon, ahogyan
el6re eldontotte szivében, ne kedvetlenil vagy kényszerlségbdl, mert ,a jokedvi
adakozét szereti az Isten”. Vagyis a helyes motivaciot sosem a kényszer vagy a
latszat hajtja, hanem az onkéntesség, a szabadsag és az 6rom. Néha a megfelel6
motivacidbdl konnyen fakadnak helyes tettek. De néha nem! Néha nagyon nehéz
megtenni azt, ami a helyes motivaciokbol fakadna. Figyeljik meg, hogyan fogalmaz
Pal: ,szanjatok oda...” A Galata 2,20-ban igy ir Pal: , Krisztussal egyltt keresztre
vagyok feszitve: tobbé tehat nem én élek, hanem Krisztus él bennem; azt az életet
pedig, amit most testben élek, az Isten Fiaban vald hitben élem, aki szeretett en-
gem, és Onmagat adta értem.” Amikor azt irja, hogy Krisztus 6nmagat ,,adta” értem,
ott ugyanazt a kifejezést hasznalja: ,odaszanta magat” értem. Ez az, amikor alaren-
delem a sajat akaratomat Isten akaratanak. Néha ez egyaltaldan nem kénnyd! Az Uri
ima kérésének, hogy ,legyen meg a Te akaratod, mint a mennyben, ugy a foldén
is” —ugyanez a jelent6sége (Maté 6,10). Ez az dldozat Iényege és eredménye.
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Gondolj ujra a fizikai all6képességre! A helyes étkezés és a rendszeres test-
mozgas néha egyaltalan nem konny(! Le kell mondani a cukros édességekrdl és
a lustasagrol. De ezek rovid tavu és lényegtelen ,veszteségek” a fizikai egészség
eredményeihez képest! Az életszentség ugyanigy mikddik: dldozatot kivan! Ha
Jézus az el6tte 1évé 6rom helyett inkabb vallalta a kereszt dldozatat — hogyne
hoznank meg mi is a mi sokkal kevésbé fajdalmas dldozatainkat! Gyllekezetlink
tagjai sokkal inkabb fogjak vallalni a szentséghez sziikséges aldozatokat, ha be
tudjuk mutatni nekik, hogy a helyes motivacidkbol szarmazd helyes tettek milyen
eredményeket és gyiimolcsoket teremnek majd Isten akaratdban!

4. A gondolkodasmod megvaltozasa

A negyedik szempontja a szentségrél szolo
prédikacionak a gondolkodasmédunk megvaltoz-
tatdsa. A Rdma 12,2-ben Pal apostol két felszdlitd
madu kifejezést hasznal: , ne igazodjatok” és ,val-
tozzatok meg”! A két gorog alapszd, ami ezek
mogott a kifejezések mogott alinak, a ,,shéma” és
a ,morphe”. A shéma a formara vonatkozik, mig a
morphe a tartalomra, a lényegre. Az el6bbi valtozo,
az utébbi maradandd. Példaul az én morphé-m az,
hogy férfi vagyok, ez nem valtozik meg. Amilyen
férfi vagyok kiils6leg, a shéma-m az idével folyama-
tosan valtozik, ahogy 6regszem.

A szentség a shéma-nal kezdédik. Ellene kell allnunk azoknak a hatasoknak, ame-
lyek ellentmondanak az evangélium értékrendjének. J. B. Phillips igy forditja le
ezt az igeverset: ,,Ne hagyd, hogy a korilotted |1évé vilag megfert6zzon a maga
penészével!” Az ilyen ,penészes” életvitel helyett valasszuk inkabb a Jézushoz
vald hasonlésagot!

A szentségnek ez azonban csak a felszine. A farizeusoknak is szent volt a shéma-
juk — de Jézus ezt még képmutatasnak nevezte. ,Tizedet adtok a mentabdl, a ka-
porbdl és a kdménybdl, de elhagytatok mindazt, ami a torvényben ezeknél fon-
tosabb: az igazsagos itéletet, az irgalmassagot és a hliséget; pedig ezeket kellene
cselekedni, és azokat sem elhagyni.” (Maté 23,23) Maijd igy folytatja a 28. vers-
ben: ,Igy kiviilrdl ti is igaznak latszotok az emberek szemében, de beliil tele vagy-
tok képmutatdssal és torvényszegéssel.”

A valddi szentség voltaképpen morphe-szint(i valtozas! A gyokereket érinti, nem
csupan az erkolcsi viselkedéslink szintjét. Pal szerint ez a valtozads az ,elménk
megvaltoztatasat” jelenti. Ennek hidnya, a Rdma 1,28-ban, a szentségtelenség
a helytelen gondolkoddsmdd dsszefiiggésének bemutatasaval igy szdl: ,Es mivel
nem méltattak Istent arra, hogy megtartsak ismeretikben, Isten kiszolgdltatta ket
az erkolcsi itéletre képtelen gondolkodasnak, hogy azt tegyék, ami nem illik.”

A Réma 7,22-23-ban err6l ir az apostol: ,Mert gyonyorkddom az Isten torvényé-
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ben a belsé ember szerint, de tagjaimban egy masik torvényt latok, amely harcol
az értelmem torvénye ellen, és foglyul ejt a bln tagjaimban |év6 torvényével.”
A 14,5-ben ezt olvassuk: ,Ez az egyik napot kiilonbnek tartja a masik napnal,
az pedig egyformanak tart minden napot: mindegyik legyen bizonyos a maga
meggy6z6désében.”

Amint lathatd ezekbdl az igeversekbdl, az elménk megvaltozasa alapvetd szerepet
jatszik a szentséglinkben. A gondolkodasmddunk vagy Istenhez vezet benniinket,
vagy eltavolit téle. Tehat prédikalnunk kell a szentségrél, hogy gyllekezetiink tag-
jainak a gondolkodasmadédja megvaltozhasson. Ez nagyon fontos egy olyan korban és
pluralista tarsadalomban, mint a miénk, ahol szamtalan vilagnézet és kultura harcol
a figyelminkért és elkotelez6désiinkért. Nekilink, lelkészeknek, fel kell készitenlink
a gyulekezetiink tagjait, hogy , igényes fogyasztok” legyenek ezen a szellemi piacon,
és el tudjak keriilni a diszes csomagolasok marketing triikkjeit, amibe az értéktelen
szellemi termékeket csomagoljak, és megtalalhassak azt, ami alkalmas és mélto a
valdd istentiszteletre. Meg kell tanitanunk azt a tisztanlatast, hogy mi a szentség, és
hogyan mikodik, hogyan valdsul meg az a hétkoznapi életben. Példaul tanithatunk
a szentségrél ugy, mint a szexualis erkolcs bibliai megnyilvanulasardl (2Méz 20,14,
Maté 5,27-32, 1Kor 6,12-20). Manapsag a tarsadalom nagy része hagyja figyelmen
kiviil ezeket az el6irdsokat. Amikor ilyen kérdésekrél prédikalunk, tulajdonképpen
nem csak erkolcsot, etikat tanitunk, hanem a szentséget mutatjuk be.

A mi pluralista vilagunkban igy a szentségrél sz6l6 prédikaciéd mar nem is csupan
etika vagy teoldgia — hanem apologetika is egyben! Amikor a keresztények figyel-
men kivil hagyjdk vagy szdndékosan megtagadjak ezeket az alapelveket, nem
csupan erkolcsileg buknak el, hanem a szentségtik is séril. Neklink tehat a gon-
dolkodasmadjukat kell atformalnunk Isten Igéje altal.

Konkluzio

Néha, amikor végiggondolom, a b{in milyen deformalé hatassal van a kulturank-
ra, sirok, mert tudom, milyen kegyetlen kisértések varjak az unokaimat. Isten em-
bereivé kell valniuk egy olyan korban, amely figyelmen kivil hagyja, s6t, semmibe
veszi a szentséget. lelkészként talan te is sirtal mar, latva, hogy gylilekezeted tagjai
mennyi kart okoznak maguknak és egymasnak a b(in altal. De miutan letérlom a
konnyeimet, azt is észre kell vennem, Isten mennyi mindent megtesz azért, hogy
mindezek ellenére ndvekedhesslink a szentségben. Az 1Kor 6,8-11-ben Pal apos-
tol blnoket sorol fel — majd a végén ezt mondja: ,,Pedig ilyenek voltak koziletek
némelyek: de megmosattatok, megszentelGdtetek, és meg is igazultatok az Ur
Jézus Krisztus nevében és a mi Istenlink Lelke altal.” (11.vers). Hadd fejezzem be
énis ezzel a prédikaciomat: gylilekezeteink és csaladjaink, mi magunk is boruljunk
le Isteniinket imadni és magasztalni, a ,,szentség gyonyorlségében” (Zsolt 29,2 —
KIV) — a gondolatainkban, tetteinkben és kapcsolatainkban egyarant.

GEORGE O. WOOD, D. Th.P,, az Assemblies of God Egyhaz
Altalanos Tandcsanak altalanos vezérigazgatoja,
Springfield, Missouri allamban
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A kozosségi szentség helyreallitasa

Nemrégiben egy megagyllekezet
lelkésze — nG6s, gyermekei van-
nak — bevallotta, hogy meleg.
Néhany fiatalember egy masik
ismert lelkészt nyilvanosan szex-
ualis zaklatassal vadolt. Egy férfi
prostitualt nyilvdanosan elismerte,
hogy szexualis viszonya egy ismert
vezetbvel, szerzbvel, lelkésszel. Egy
hires televiziés evangélista beval-
lotta, hogy viszonya van. A bibliai
id6kt6l egészen napjainkig, olyan
emberek, akik Krisztus kovetb6inek
vallidk magukat, megmagyara-
zhatatlan és szorny(séges blinoket
kdvettek el.

Amikor a keresztény vezet6k el-
buknak, az egyhdzra gyakorolt
negativ hatdsuk exponencialisan
megnd. Ezek a bukdsok aladssak
globalisan a lelki vezetés hitelét.
Az esztelen viselkedésiik csokkenti
az egyhaz befolyasat, mint erkolcsi
tekintély.

Lépjlink végre tul az akadalyokon!

irta: L. Alton Garrison

A testlileti szentség hatalmas kihivast jelent a plinkdsdi egyhazon belll és azon
tul. A szentség hianya nem tulajdonithaté dogmatikai hianyossagoknak, igei
hianyossagoknak, vagy vezetdi alkalmatlansagnak. A szentség hianya alapvetéen a
meggy6z6dés és a hit hidnyabdl fakad, amikkel tulléphetnének a kulturdlis fertén

és promiszkuitason.

Hanem - mivel 6, a Szent hivott el titeket - magatok is szentek legyetek egész

magatartasotokban! 1Pt. 1,16
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A Biblia kedves azoknak, Isten akaratanak tekintetében, akik Jézust tették meg
életik Uranak: ,mivel 6, a Szent hivott el titeket - magatok is szentek legyetek
egész magatartasotokban, ,Szentek legyetek, mert én szent vagyok.” (1Péter
1:15-16). A szentség egy olyan tulajdonsag, aminek Isten a birtokaban van, az 6
természetének nélkilozhetetlen része, és egy elvarhato fegyelem azoktdl, akik
Krisztust Uruknak valljak.

Ha biblikusak akarunk lenni, akkor a szentséget nem élményként, allapotként vagy
felismerésként definidljuk. Inkdbb egy hatarozott fegyelem, aminek az eredmé-
nyei az Istent tlikroz6 tulajdonsagok. A benniink lakd Isten a Szentlelkén keresztiil
hozza a valtozast. Igazabdl, hogy jobban megérthetjik, ha ugy fogalmazunk, hogy
a szentség a bennink laké Szentlélek folyamatos megnyilvanulasa.

A szentség egy dontéssel kezd6dik, hogy elfogadjuk Krisztust, és egy Krisztuskoz-
pontu életbdl egy fegyelmezett életté fejlédik. A szentség tobb mint egy elvart
viselkedésminta, hanem az érettség és a fegyelem mértékét mutatja. A szentség
a leggyakorlatiasabb formaban, maga Krisztus karaktere.

Hogyan lehetek szent és fejl6dhetek a szent fegyelemben? A Biblia szerint az igaz-
sag a megvaltas kozvetlen kdvetkezménye (Réma 3:22, 5:17). A szentség azonban
egy lelki fegyelem, amit folyamatosan gyakorolni kell. A szentség szandékos. A
kegyelemmel kezd6dik, de az érettségen keresztiil teljesedik be. A Zsidéhoz irt
levél 12. fejezetének 14. verse ezt mondja: ,Torekedjetek mindenki irant a békes-
ségre és a szent életre, amely nélkiil senki sem latja meg az Urat.” Mi pedig...
szemléljiik az Ur dics6ségét mindnyajan, ugyanarra a képre formalédunk at az Ur
Lelke altal dics6ségrél dicsGségre. (2Korinthus 3:18).

Egyszerlien fogalmazva, minél inkabb Ot nézziik, annal inkabb olyanok lesziink,
mint O. Minél inkabb olyanok lesziink, mint 8, annal inkabb sugarozzuk Ot masok
felé. Ez a folyamat atalakit minket azza, amit Péter ugy ir le, hogy ,,szent nemzet”
(2Péter2:9). Ahogy haladunk elére, az Egyetlen Szent tformal minket, hogy az 0
jellemének teljességét tlikrozzik vissza.

Egyesek szerint azonban a szentté valt élet nem magdanugy. , A Biblidban a szent
nem egy személy gloriaval. S6t, Istent és Jézust kivéve sosem haszndlja egyes
szamban.”

,Eppen ellenkezdleg, a szentség mindig koézdsségi dolog, valami, amibe csak a
tobbiekkel egyltt tudsz belépni. John Wesley is tisztaban volt ezzel: Krisztus evan-
géliuma nem ismer valldst, csak kozosséget, sem egyéni szentséget, csak kdzos-
ségei szentséget.”

Ez nem csak azt jelenti, hogy kdzosségben vagyunk mdasokkal, hogy névekedjlink
a szentségben, hanem a csaladok, embertipusok, és a nemzetek annak az ered-
ményei, hogy kdzosségben vagyunk, és ezek Isten eszkdzei abban, hogy betoltsiik
a terveit. Isten hiv minket... az O ,szent népét”.!
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Az egyhaz egyik fontos célja, hogy megmutassa Isten ,sokféle bdlcsességét” a
démoni fejedelemségek és hatalmassagok el6tt (Efézus 3:10). A Satan tudja, ho-
gyha sikeril kisiklatnia az egyhazat a szentség felé vezet6 utrél, akkor meg tud-
ja hiusitani az egyhdz végsé céljat. A Satan nem tudja megallitani Isten sokféle
bolcsességét az egyhazon keresztiil, ezért elhatarozta, hogy lejaratja azt. A tes-
tlleti szentség miatt a pokol extra nagy hatranyba keril, a szentség hidnya miatt
viszont az egyhaz kerul nagy hatranyba.

Ennek a cikknek a célja, hogy ujra felfedezziik azokat az alapvet6 hitet és
meggy6z6dést, ami segit megmenteni a lelki elhivasunkat a nyilvanos szégyentdl,
mikozben megvédjlik az egyhazat a bukasok miatti ellenallastol. A pinkodsdi moz-
galom célja, hogy a Szentlélek vezetése alatt maradjon; addig nem beszélhetlink
Lélek- vezette szolgdlatrdl, mikdzben elutasitjuk a Szentlélek természetes szent-
ségét. Szamos akadalya van a testlleti szentségnek. Mégis van két terilet, ami
kritikus terlilet a mai modern tarsadalmunkban.

A szellemi hatalom elutasitasa

Mint kertleti felligyel6nek, az a szerenc-
sétlen, de szlikséges feladatom volt, hogy
gyllekezeti konfliktusokban kozvetitsek.
Azonban sosem volt olyan konfliktus, ami
igei kérdésekbdl eredt. Minden konfliktus
személyes preferencidkbodl eredt. Az em-
berek gyakran megprébaljak elszellemie-
siteni a preferencidikat, vagy a szokasai-
kat. Es azt varjak el a szellemi vezet6ktdl,
hogy elfogadjak a nem biblikus allaspon-
tot. Amikor a szellemi vezet6k ezt vis-
szautasitjak, akkor az emberek gyakran
elutasitjdk a vezetést. Pal figyelmeztet
erre a jelenségre a 2Timoteus 4:3-4-ben.
Az emberek gyakran elutasitjak az igaz-
sagot a személyes véleményiik javara.

Az amerikai kultura mantraja ,Jogom van hozza!” Ez a mantra bibliailag nem all
meg az egyhdzban. A hatalom azt jelenti, hogy feladjuk a jogainkat, és felvallaljuk
a kotelességeinket. A Krisztus-kovetbk érettsége abban mutatkozik meg, hogy fel-
adjak a jogukat, hogy nem bocsajtanak meg masoknak, hogy kritikusak, reakcio-
sak, hitlenek, hangulatemberek, bosszuallok, itélkez6k vagy megosztdk legyenek.
Amikor Jézus az Ur, akkor az emberek biblikusan valaszolnak a lelki vezet&knek,
mert szeretik Istent, az elveszetteket, és az egyhazat.

Bar a Szentirds kovetkezetesen tanit a lelki vezet6krdl, mégis ez egy kényes kérdés
sok gyulekezetben. Amikor a vezet6 a hatalomrél, engedelmességrél, 6nmegta-
gadasrol, és elszamoltathatdsagrol tanit, akkor nagy ellenallast tapasztal azoknak
a részérdl, akik elutasitjak a szellemi hatalmat. A 2Mdzes 32:1-9 verse lejegyzi,



—HER

hogy az emberek hogyan tudjak elszellemiesiteni a sajat akaratukat, és igy akada-
lyokat gorditeni a testlleti szentség utjaba.

Amikor az emberek nem értik meg a szellemi hatalmat, akkor kénnyen a meg-
tévesztés és a pusztitas csapdajaba esnek. Szikséges a szentséghez, hogy me-
gértsik, szellemi vezetés sziikségességét és felelGsségét.

Isten az abszolut hatalom, az emberi hatalom Istentdl rendelt (Réma 13:1). Az
egyhaz ugy épll fel, mint egy test, aminek Jézus feje, nem pedig mint egy valla-
lat, aminek Jézus az elndke. Krisztus a fej, és akik elfogadjak a megvaltast, 6k az
0 irdnyitasa alatt m(ikédnek. A néhai Adrian Rogers néhany érdekes bibliai meg-
figyelést tett a lelki hatalomrdl a The Incredible Power of Kingdom Authority (A
Kiralysag hatalmanak hihetetlen ereje) cim( konyvében. ,,Népszer( az elképzelés,
hogy az egyhdz demokratikus (az emberek irdnyitjdk), de ez sehol sem talalhatd
meg a Biblidban. Az egyhaz az Ur teste, az Urtdl, az Urért... Ez Krisztokracia, nem
demokrdcia.”? A Test azért van, hogy szolgdlja az Egyetlent, aki benne lakik. Ha a
Test egészséges, akkor minden tagjanak ugyanaz a célja — a misszid, a latas, és az
értékek a gylilekezetben, amik persze egyediek a helyi gylilekezetekben.

A mennyek orszaga az egységrél szol, nem a tobbségrél. A szavazas olyan kér-
désekben, amik a szellemi vezet6k feladata lenne, gyenge helyettesitése a veze-
tésnek. Minden hivé ugyanugy értékes és egyenld Isten el6tt, de nem ugyanazok
a lelki ajandékaik, és az ennek megfelels szellemi hatalmuk a gyllekezetben. Soha
sem szabad a felkenetést ugy értelmezni, mint hatalmat. A felkenetés jelenléte
a hatalom alatt bontakozik ki, nem pedig vele szemben. Istent6l kapott szerepe
van a szolgdlati vezet6knek és a felligyeletnek. A személyes kiilonbségek nem
zarhatjak ki a szellemi hatalom elfogadasat vagy az annak valé engedelmességet
(ApCsel14:23, 1Thessz 5:12-13, Titusz 1:5, Zsidok 13:7).

Isten arra hivta el a pasztorokat, hogy utat mutassanak, tanitsanak, kiigazitsanak,
és lelkigondozzanak (ApCsel 20:28). Az Ujszovetség leirja a lelkész harom alapvetd
tulajdonsagat (ApCsel20:17,28,29; 1Péter 5:1-4). A pasztor el6ljaré (vén) — ami
érettségre utal, a pasztor ,felvigyazé — ez a vezetésére utal, és a lelkész pasztor —
ez pedig a szolgalatardl szél.?

Egy gatlastalan lelkész/vezet6 visszaélhet a hatalommal Isten rendszerében. Ezért
Isten megtartotta megdanak a jogot, hogy 6 itélkezzen a vezet6k folott. Azok, akik
megszegik Isten vezetési rendszerét, azok az itélet alatt kellemetlen helyzetbe
kerilnek.

Annak ellenére, hogy ez egy olyan rendszer, amelyben delegalt lelki vezeték van-
nak, Isten megtartotta és megdrizte ezt a fajta vezetési format, ez az § dontése:
»Bizzatok vezetGitekben, és hallgassatok rajuk, mert 6k vigyaznak lelketekre ugy,
mint akik errél szamot is adnak.” (Zsidok 13:17).

A bolcsesség azt diktalja, hogy a lelki vezet8k felajanljak az elszamoltathatdsagot
Istennek, az 6 szelem i vezet6iknek, és azoknak, akiket vezetnek és szolgalnak.
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Egyik szellemi hatalom sem azt tesz, amit csak akar. , A hatalom alatt lenni, olyan
kivaltsag, ahol a hangsuly a szolgalaton van. A hatalomban lenni az a er6, ahol a
fokusz az uralkodas.”*

Elfogadni a tanitvanyoknak a hianyossagait

A tanitvanysag nagy hibaja, hogy alulértékeli a szellemi érett-
séget. Az, hogy nagy hangsulyt fektetliink a kegyelemre, és
kevés hangsulyt az érettségre, ez eredményezett egy olyan
teoldgiai kulturat, ami egy ,,szentség-mentes” hit. Ez a kultura
ugy néz a kegyelemre, mintha azon keresztil tudna felfedezni
Istent, nem pedig az érettség felé vezetd lelki tanitvanysagi
folyamatban. Az Ige kihivasok elé allitja ezt a fajta modern te-
olégiai kulturat.

A Titusz 2: 11-12 kijelenti, hogy ,Mert megjelent az Isten Gidvozité kegyelme min-
den embernek, és arra nevel minket, hogy megtagadva a hitetlenséget és a vilagi
kivansagokat, jozanul, igazsagosan, és kegyesen éljiink a vilagban”. A Biblia azt
mondja, hogy ahogy Isten kijelenti nekiink a kegyelmét, az szentségre vezet az
életlinkben a személyes tanitvanysag altal. Ha elfogadjuk a kegyelmet egy ,,szent-
ség-mentes hitként”, az pusztito kovetkezményekkel jar.

David Kinnaman irjaunChristian (nemKeresztény) cim( kdnyvében: ,Szinte minden
tanulmanyban amit irtunk - és ez évente tobb ezer interjunak az eredménye — azt
lathatjuk, hogy az uUjjasziletett keresztényeknek sikeriil megvaltozott életeket és
viselkedésbeli vagy hozzaallasbeli valtozasokat felmutatni... Az egyik tanulmany-
ban azt vizsgaltuk, hogy az amerikaiak mennyire ragaszkodnak helytelen szexualis
szokasokhoz, mint az online pornografia, szexudlis tartalmu ujsagok vagy filmek
nézése, vagy a hdzassagon kiviili szexudlis kapcsolat. Osszességében azt taldltuk,
hogy az ujjasziletett keresztények 30 %-a elismerte, hogy az elmult 30 napban a
fentiek kozll legaldbb az egyiket elkdvette. Ez 6sszehasonlitva az atlag amerika-
iak 35 %-aval, statisztikailag és gyakorlatilag az jelenti, hogy a két csoport kozott
nincs nagy kiilonbség.”> W.E. Sangster teoldgus azt mondta: , Isten Igéjében végig
megjelenik a szent éltre valé figyelmezetés” Nem elszortan vagy elvétve, és kétsé-
get sem hagyva arrdl, hogy Isten képes is ezt elvégezni bennlink! Ezek mogott ott
van a bizalom, hogy Isten m ast is képes tenni a blinnel, nem csak megbocsajtani
azt.”®

Tovabb3, Jerry Bridges irja The Pursuit of Holiness (A szentség nyomaban) cim(
konyvében: , Isten gondoskodott a mi szentséglinkrél, és ugyanakkor felelések is
vagyunk érte... A Szentlélek erején keresztil, és az Uj természeten keresztil, amit
0 ad, megoljiik a test cselekedeteit. (R6ma 8:13)"7

Hogy tovabblépjink a testlileti szentség kovetkezé akadalyara, ugy kell tekin-
tenlink a tanitvanysagra, mint:
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Szandékos lelki atalakulas

A tanitvanysag nem automatikus, hanem szandékos. Erett, er8s Krisztus-kdvetSk
nevelése a misszids kultura fékuszaban kellene hogy legyen. A hatékony tanit-
vanyozasnak Ossze kéne fonddnia a emberek Krisztushoz vald vezetésével. Az
Uj trendek kiemelik a konkrét, mérheté célok szlikségességét a biblikus tanit-
vanyképzésben. Greg Ogden kijelenti: ,,George Barna szerint az ujjasziiletett hivék
kevesebb mint egy 6todének van konkrét, mérhetd célja, ami a lelki fejl6désével
van kapcsolatban. Nem egy feln6tt mondta azt az interjuban, hogy az 6 életcé-
lia, hogy elkotelezett Krisztus-kovetd legyen, vagy hogy az egész vilagot a tanit-
vanyava tegyék.”®

A rokoni hatasok és a vallasi elkényelmesedés helye cserélnek a lelki fegyelemmel.
Ennek az eredménye egy halvanyuld bibliai vilagnézet Krisztus koveti kozott.

Az egyhaz egy kritikus id6szakon megy keresztil, mert akik magukat kereszténynek
valljak, nem feltétlenul gyakoroljak az egyéni tanitvanysagot. A tanitvanysagnak
szandékosnak kell. Minden gylilekezet vagy pdasztor elkezdheti:

¢ a hit alapjait szisztematikusan és rendszeresen tanitani

® 9sztonozni a bibliaolvasast, és gondoskodni bibliatanulmanyozasrol
e kommunikalni a tanitvanysag céljat és hatdsat

e batoritani az elszamoltathatdsagot

e kijavitani a hamis Bibliaértelmezéseket

A bibliai igazsagok megértése

A bibliai igazsagok a Szentlélek altal megmutatott hatarok. Ezek el6segitik a lelki
novekedést,ésmegvédikalelkiegészséget.Haromszintjevanameggy6z6déseknek:
bibliai abszolutumok (alapvet6en a legfontosabbak), a kozosségi szabalyok (szoka-
sok), és a személyes meggy6z6dések (személyes kinyilatkoztatas). Feszliltség akkor
alakul ki, amikor valaki 6sszetéveszti a személyes meggy6z6dését a bibliai alapi-
gazsagokkal, és arra kényszeriti a tobbieket, hogy 6k is igy gondoljak. Ez megza-
varja az egységet és a harmoniat a gyllekezetben és gatolja a lelki fejlédést. Gya-
kori, hogy amikor ez bekdvetkezik, akkor az emberek el6jonnek a negyedik szinttel
is —a személyes preferencidkkal. Amennyiben a személyes preferencidk helyette-
sitik a bibliai meggy6z6déseket, ott a testileti szentség ritkdn cél. Az eredmény az
egység felbomldsa, zavarja a kapcsolatot Isten és az O népe kozott.

A konfliktuskezelés bibliai megkozelitése

A gyllekezeteket gyakran megzavarja a feszliltség, nézeteltérés, megosztottsag,
és nincs a konfliktuskezelésnek biblikus megkozelitése. A bels6é viszaly belsé
fokuszt eredményez. Az eredmény egy er6tlen gyllekezet, ami tele van pletykak-
kal, meg nem bocsajtassal, megosztottsaggal. A gylilekezetek elkeriilhetik vagy
atformalhatjdk ezeket, ha pontosan megértik a Maté evangéliumanak 18. részét.
Roviden, igy birkdznak meg a konfliktusokkal az egészséges gyllekezetek, és az
érett keresztények:



® El6szor beszélj négyszemkozt azzal azilletével, akivel problémad van, miel6tt
barki masnak beszélnél réla!

¢ Inkabb az érzelmeidrdl beszélj, ne tettekrdl! ,,Mikor ezt tetted, akkor.... ér-
eztem magam” ahelyett, hogy , Miért bantottal meg azzal, hogy...?”

e Tanuld meg a bocsanatkérés erejét! A bocsanatkérés utan kérdezd meg:
,Hogyan tehetném jova?”

e Figyelj a hangszinedre és a hangerdre! , A higgadt valasz elharitja az indula-
tot, de a bantd beszéd haragot tdmaszt.” (Példabeszédek 15:1)

e Keresd mindig az igazsagot és a lényeget! Térj ra az érdemi kérdésre, és
egyltt oldjatok meg!

e Tisztelettel beszélj hozza: , Adjatok meg mindenkinek, amivel tartoztok,...
akinek tisztelettel: a tiszteletet.” (Romal3:7)

e |tt van egy idézet, ami a célunk kell hogy legyen: ,Alkalmanként legyen csak
barkivel, baradtokkal kevés, és megoldatlan konfliktus pedig egyaltalan ne
legyen!”

Miutdn azonositottuk az akadalyokat, amik a szentség utjdban dalnak, mi a
kdvetkezd 1épés? Az Ujszovetség kétséget sem hagy felSle, hogy a szentség a mi
felel6sségiink. Ha a szentségre toreksziink, akkor néhany hatarozott |épést meg
kell tennlink.9

A 2Kolossé 3:5 azt mondja, ,,Oljétek meg tehat tagjaitokban azt, ami csak erre a
foldre iranyul: a paraznasagot, a tisztatalansagot, a szenvedélyt, a gonosz kivan-
sagot és a kapzsisagot, ami balvanyimadas.”



Akcioterv:

e VVesd ala magad Krisztus uralmanak

e DicsGits szivbdl

e Novekedj és valtozz

 Toltsd be a Nagy kildetést és a Legnagyobb Parancsolatot.
e Epits lelkileg egészséges gyiilekezetet

Az Apostolok Cselekedetei 2:42-47 felsorolja az egyhaz hatékony mikodéséhez
elengedhetetlen funkcidkat: evangélizacio, tanitvanysag, dicséités, szolgalat,
kdzosség.

A Biblia utolso két fejezete (Jelenések kdnyve 21 és 22) megmutatja a szent Isten
céljat —egy szent varost épiteni a szent embereknek. Ha eltavolitjuk a szentséglink
utjaba allé akadalyokat, és keressiik a Szentlélek kozrem(ikodését, Jézus krisztus
gyllekezete lesziink, amelyen nem lesz egyetlen folt sem gy(ir6dés. A szentség
nem teher, hanem a mi végzetiink.

L. ALTON GARRISON, assistant general superintendent, The
General Council of the Assemblies of God, Springfield, Mis-
souri
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Amire minden pasztornak sztiksege van

A gylilekezet egészsége egy fontos és népszerii téma. Ez sokkal tobbet foglal
magaba, mint 1étszamot és koltségvetést. A pénz €s a részvétel mindegyik fon-
tos a gyllekezet 1étezéséhez. Vannak azonban kevésbé kézzelfoghatd lelki
osszetevoi, amik ugyanilyen fontosak, ha még fontosabbak.

Nem csak egy ,,helyes” gyiilekezeti modell 1étezik. A falusi gyiilekezetek masho-
gy milkodnek, mint a varosiak. A hatalmas gyltilekezetek nem feltétleniil kicsi

gyiilekezetek nagyobb szdmban. Masok a kultardk. A vezetéknek mas ajandékaik
vannak.

Viltozasok jonnek, és semmi sem marad ugyanaz. De vannak

olyan sziikségek egy gyiilekezet életében, amik alladoak?
Ez lehetséges?

Egy keriileti szinti felmérést végeztem Arkansas-
ban, amikor keriileti fofeliigyeld voltam, egy-
haztol és vezetdktdl fiiggetleniil nyolc olyan
sziikséget talaltunk, ami minden gytilekezet-
nél ugyanaz. Nem szamit a gylilekezet
nagysaga, a lelkész ¢életkora, vagy a szol-
galat helyszine, ezek a sziikségek minden
arkansasi gytilekezetben megvoltak.

1. Bevonni az embereket a gyiilekezeti
szolgalatba — Hogyan tudjuk a padban
il6 embereket bevonni a gyiilekezet
szolgalataba?
2. Lelki fejlédés — tanitvanysag
3. Vezet6i képességek
4. Kommunikacios képességek —
Hogyan tudok valoban kapcsolodni a
hallgatosaghoz?
5. Menedzsment és adminisztracios
képzések
6. Misszi6-kozpontubb gylilekezet —
Hogyan tudunk jobban kifel¢ fokuszalni?
7. Kapcsolatok — Ha az emberek nem szeret-
nek, nem fognak kovetni.
8. Csaladi dolgok — gyereknevelési €s pénziigyi
szukségek
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Ezeknek a szilikségeknek a szisztematikus és alapos betdltése mentoralason €s
tréningeken keresztiil hasznosnak bizonyul a szolgaloknak és segitség a gytil-
ekezeteknek.

A csalad helyreallasa

Ot kérdés, ami meg fogja valtoztatni a gytilekezeti csalddod
egészséget, utiranyat és élettartamat

Irta: Scott Hagan

Amikor Jézus meghivott egy senki tolvajt, hogy 6rokké Vele legyen a paradic-
somban, keményen meghatarozta a gyiilekezeti kozosség értékeit €s rezdiiléseit.
Az egyhaznak csalad-kozpontunak kell lenni, nem pedig olyannak, mint egy gyar.
A kialtas ,,Emlékezz meg rélam” mindent elmond. Ahogy az idejiik fogytan van,
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az egyik tolvaj ugy dontott, hogy ,,megmereviti a nyakat”. A masik pedig, hogy
ellagyitja a lelkét. Ez a Iépése lehetdvé tette, hogy befogadja a kapcsolatot. A men-
nyorszagot adta neki.

Ebben a pillanatban Jézus sokkal tobbet tanitott nekiink, a Iélek elnyerésénél. An-
nak erejérdl is tanitott, amikor a lelkek egyiitt vannak ,,ma velem egyiitt leszel”
(Lukacs 23:43). Minden lelkipasztor dlma egy kapcsolat-kdzpontu gyiilekezet,
egy olyan hely, ahol a maganyosok otthonra taldlnak. Néhany gyiilekezet Amer-
ikaban ebbe az iranyba tart.

Leleplezhetjiik a magasztosan elrejtett érték €s jutalom rendszeriinket, amikor ra-
jongva besz¢éliink azokrol a vezetdkrdl, akiknek a latogatottsadga az egeket verdesi.
Ugy tekintiink rajuk, mint a generacidjuk hangjara, Gigy, hogy csak kicsit vagy
egyaltalan nem vizsgaljuk meg a pasztori munkajukat.

Egy csalad més mércét hasznal arra, hogy a sikerességét mérje, mint egy cég. A
gyarakat a nagysaguk ¢€s a ismétlédések alapjan mérik. A cég vezérfonala, hogy a
tulajdonosoknak nagyobb értéket termeljen. A csaladok a kapcsolatok mindségére
fokuszalnak, nem a tekintély mértékére. A csalddnak a legfontosabb, hogy a fiaikat
¢s lanyaikat felkészitsék az életre.

Az emberek nem tudnak nagyszerli csalddot épiteni szilankokra. Ugyanigy nem
tudunk nagyszerl gyiilekezetet épiteni szilankokra. A gytilekezetépités tobb annal,
mint hogy megvannak a jo darabkak, inkabb azt jelenti, hogy ezek a j6 darabok a
helyiikon is vannak. A gyiilekezeti csalddnak befogadni a maganyosokat, a adna
megtalaljuk a kovetkez6 6t dologban, piinkdsd napjan: ,,Es 6 ,,adott” némelyeket
apostolokul, masokat profétakul, ismét mésokat evangélistakul, vagy pasztorokul
¢s tanitokul” (Efézus 4:11). A vezetdknek kell biztositani, hogy ez az 6t ajandék
minden gyiilekezetben ott legyen.

Ezek az ajandékok olyanok, mint 6t oszlop, amelyre a gytiilekezet épiilt. Barme-
lyiknek a hidnya magéiban hordozza a veszélyt, hogy az egész 6sszeomlik. Ez
az 0t oszlop nem a gyiilekezet jellemét mutatja meg, hanem ezek a DNS-t adjak
meg - elengedhetetlen elemek, ha mi Krisztus testét a magunkdnak valljuk. Mas
szavakkal: nem szamit milyen gytilekezetrdl van sz6, melyik kontinensrdl, ennek
az Ot elemnek ott kell lennie a gyiilekezetben, ha teologiailag helyes menedéket
akarunk adni a magéanyosoknak. Ezeket az ajdndékokat 6t kérdésbe rendeztem.
Mint gyiilekezetplantalo-pasztor, gyakran kérdezgetem magamtol ezt az 6t kér-
dést, amikor annak a gyiilekezetnek mindségére gondolok, amelyikben szolgalok.
Egyik kérdést sem hagyhatod ki, amikor a szolgélatodat értékeled. Természetesen
lesznek iddszakok, amikor egyes kérdésekre pontosabban tudsz valaszolni, mint a
tobbire, de egy hiiséges pasztor megtesz barmilyen valtoztatast, hogy az egyensu-
lyt és a hatékonysagot fenntartsa ezen az 6t teriileten.
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1. A kapcsolat kérdése

LEs 6, adott” nemelyeket... pasztorokul”

Egy eredményes Gjszovetségi gylilekezet gondoskodik a gyiilekezet tagjairol ugy,
mint ahogy egy pasztor gondoskodik a nydjarol. Krizisekben €s szenvedésben
az embereknek szoros kotelékek kellenek a tobbi hivohoz, hogy azok tdmogatni,
vezetni és batoritani tudjak dket.

Az emberek ugy torédnek egymassal €s gy szeretik egymast, mint egy igazi csa-
lad? Az emberek viragzo baratsagokat kotnek egymassal? A sziikségben lévOk
valodi segitséget kapnak a Test tobbi tagjatol? Ezeken a kérdéseken imadkozom
at magam, mint lelkipasztor. Ez nem arr6l szol, hogy van egy lelkész az irodéban,
hanem arrdl, hogy Isten torédik a népével, és az a vagya, hogy szeressik és
torddjiink minden tagjaval.

2. A jelenlét kérdése

L Es &, adott” némelyeket... profétikul””

A hatékony tjszovetségi gyiilekezetben ott van Isten jelenléte, és az O ereje, hogy
betodltse a sziikségeket. A profécia jelenléte nem cél, a cél Isten jelenléte.

Sosem szabad lenézniink a proféciakat, de ahelyett, hogy a profétarol vagy a pro-
feciakrol kérdezném Istent, inkdbb azt vizsgalom: Isten jelenléte valdban megjele-
nik a gyiilekezetben? Az emberek égnek Istenért? Az emberek kapnak szentlélek-
keresztseget? Ha az emberek betegek, akkor felajanljuk, hogy hitben imadkozunk
értiik? Lelkesek az emberek a gyililekezetben? Ez sokkal tobb annal, mint hogy
egy proféta szolgalatban 4ll, ez Isten €10 jelenléte, és ez nyilvanvald az emberek
kozott.

3. A tanulas kérdése

LEs 6, adott” nemelyeket... tanitokul”

Egy hatékony tjszovetségi gylilekezet segit a tagjainak megérteni Isten Igéjét, és
segit abban, hogy ezt hogyan tudjak alkalmazni a mindennapi €letben. A tanorak,
a tanarok, az atfogo tanitvanyozo rendszer még nem elég. A lelkésznek Oszintén
meg kell kérdezni, hogy az emberek Isten Igéjét tényleg tanuljak, vagy a lelkész
csak eldadja nekik.

A tanitoid kreativan mutatjak be Isten igéjét? Az emberek alkalmazzak a tanul-
takat, a sajat helyzetiikre értelmezve? Az emberek elkotelezettek és érdekli dket a
Biblia tanulmanyozéasanak lehetdsége?
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Ez nem csak arrol szdl, hogy van-e tanitonk a szolgdlatba allitva, hanem arrol,
hogy az emberek tanuljak-e Isten Igéjét vagy sem.

4. A tovabbadas kérdése

,Es &, adott” némelyeket... apostolokul evangélistdkul

Egy hatékony ujszovetségi gylilekezet tagjai elkotelezettek abban, hogy megosszak
az evangéliumot az emberekkel, mindegy milyen akadalyok is allnak az ttjukba.
Senki sem helyettesithet engem, amikor az evangéliumot kell bemutatnom. Még
akkor 1s, amikor meghivok egy evangélistat, hogy szolgaljon a gyiilekezetiinkben,
akkor is a kérdéseim a ,,nydjamrol” szélnak, nem a vendégrol!

Az emberek eléggé elkotelezettek a Nagy Misszioparancsnak? Az 1) emberek
elérése fontos prioritds nalunk? Az emberek hasznaljak az ajandékaikat €s a tehet-
ségiiket, hogy bemutassak Krisztust a tdrsadalomban két vasarnap kozott is? Egy
evangélista szolgalatba helyezése fontos és sziikséges, de egyaltalan nem elég. AZ
igazan fontos kérdés, hogy a gyiilekezetem batran hirdeti-e Krisztust a varosunk-
ban.

5. A befolyas kerdése

,Es &, adott” némelyeket apostolokul”

Egy hatékony 0jszovetségi gyiilekezet allandoan alapit (1j gyiilekezeteket, és képez
Uj vezetOket. Misszios szandék nélkiil a gyiilekezeted nincs még készen. Amikor
misszi6 nélkiil mikodiink, akkor olyanok vagyunk, mint egy fasult csalad, a gyiil-
ekezet ilyenkor hijan van annak az erének és az ebbdl fakadd befolyasnak, amit
Isten eltervezett.
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Latod, hogy 1) vezetdk 1épnek szinre, mint a gyiilekezet sikeres jovdjének megha-
taroz6 emberei? Mint vezetd, latod alehetdségéta gyiilekezeted sokszorozodéasanak,
osztodasanak? Pénzt és id6t nem kimélve dolgoztok, hogy a kovetkezd generdciora
egy virdgzé gylilekezetet hagyjatok ott, ahol szolgaltok? Az apostoli latas, ami a
novekedés és a befolyas vizidja, gyakran melldzottnek tiinik. A vezetés hivasa fel-
sorakoztatja a gyiilekezetet Krisztus szivének prioritasi mentén.

Amikor gy érzem, hogy a mindennapi szolgalat mar fojtogat, vagy gy érzem,
mar hianyzik a mozgatd erd a vezetdi életembdl, akkor ez az 6t kérdés segit ujra
tisztan latni.

Vezess erovel, vezess sokaig!

SCOTT HAGAN vezeto lelkész a sacramentoi Mars Hill
Community Church of the Assemblies of God (California)
gyiilekezetében

A Szent Szellem keresztség
teoldgiaja
Irta: Edgar E. Lee

Ebben a rovatban mar sok tanulmény foglalkozott a Szent Szellem személyével és
munkdjaval, és a megvaltds emberekre gyakorolt szellemi kovetkezményeivel. Az
elmult években, évtizedekben a teologusok nagy figyelemmel fordultak e témak
fel¢, és a pneumatoldgia, mint teologiai tudomany, szamos 1j szemponttal gazda-
godott. Sajnos azonban sok teologus figyelmen kiviil hagyott, rosszul exegetalt,
hibasan alkalmazott, vagy egészen egyszeriien félresdport szamos olyan igehelyet
¢s bibliai tanitast, ami egyrészt nagyon is jelentds ilizeneteket hordoz, masrészt a
gyiimolcseit megteremhetné ezeknek a tanitasoknak.

Attanulmanyozva rengeteg teoldgiai miivet, szamomra gy tiinik, mintha egy al-
talanos vaksag jellemezné a torténelmi egyhézakat ezen a téren. A 20. szdzadban a
plinkosdi-karizmatikus mozgalom szinte berobbant a tradicionalis kereszténység
vilagéba, ¢és a folyamatos novekedése azota is tart vilagszerte. Alig tobb mint egy
évszazad alatt a pilinkdsdi-karizmatikus mozgalom 600 milli6 fére gyarapodott,
¢s ezzel a kereszténység masodik legnagyobb csalddjava valt a katolikus egyhaz
utan. Nem véletleniil nevezik sokan a 20. szazadot a Szent Szellem szdzadanak!



Sok milli6 egyszerii hivé ember tgy
tiinik megértett olyan fontos igaz-
sadgokat ebben a téméaban, amit a ma-
gasan képzett teologusok vagy nem
értenek, vagy inkabb figyelmen kiviil
hagynénak. A piinkosdi-karizmati-
kus mozgalmak és egyhazak radika-
lis novekedése Afrikaban, Azsidban
¢s Dél-Amerikaban eltolta a keresz-
ténység sulypontjait Eurdpabol és
Eszak-Amerikabol. Az evangélium
ereje koztik van, akiket jelek és
csodak kovetnek (Mark 16,20), és
nem a raciondlis teologusok kozott,
akik ,,az istenfélelem latszatat ugyan
megtartottak, de az erejét megtagad-
tak” (2Tim 3,5).

Azonban tudomasul kell venniink,
hogy az evangélizécio és az exegézis
nem létezhetnek egymas nélkiil. A
plinkdsdi-karizmatikus  teoldgusok
1s meggydzddéssel valljak, hogy a
Szentirds Osszefiiggéseinek mély is-
merete iranyithatja egyediil helyesen
az egyhazat, és taplalhatja a noveke-
dését szerte a vilagon. E cikk szerzdje
remélni, hogy e rovid tanulméanyéval
tovabb mélyitheti a plinkosdi teold-
gia, spiritualitas és kiildetés iranti
érett bizalmat.

ORDO SALUTIS
— A hidnyz6 elem

Az Ujszdvetség els6 Ot nagy
konyve egyarant elétérbe helyezi a
Szent Szellem keresztségét mar a
bevezetdjében: Maté 3:11-17; Mark
1:7-11, Lukacs 3:16,21,22; Janos
1:29-34, ApCsel 1:5. A feltamadt
Jézus gondosan felkészitette tanit-
vanyait a Szent Szellemben torténd
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keresztségre: ApCsel 1:5; v6. Lukacs 24:49; ApCsel 1,8. Es Lukacs nagyon részle-
tesen beszamolt a piinkdsd napjan torténd természetfeletti keresztségrol, ahogyan
még szdmos esetben mutatta be ezt az Apostolok Cselekedetei késdbbi részeiben
is.

Bar ez a téma kiemelt helyet kap az Ujszovetség legelején, mégis feltiinden hianyzik
sok teologiai hagyomany beszél a Szent Szellem szoétérioldgiai munkassagarol,
azonban a Szent Szellem természetfeletti megnyilvanulasait kovetkezetesen fi-
gyelmen kiviil hagyjdk. Ez a tény pedig, hogy tudniillik a Szent Szellembe torténd
mind exegetikai, mind teologiai téren, kiilondsen a lukécsi teologiaval kapcsola-
tosan.

Az ordo salutis leirja a Jézus Krisztus altal elérhetd tidvosség folyamatat és
kovetkezményeit a blindsok szivében és életében. A bibliai megalapozdsa min-
dennek a Roma 8,29-30-ban talalhato: ,,Mert akiket eleve kivalasztott, azokrol
eleve el is rendelte, hogy hasonlokka legyenek Fia képéhez, hogy 6 legyen az
elsOsziilott sok testvér kozott. Akikrdl pedig ezt eleve elrendelte, azokat el is hivta,
¢s akiket elhivott, azokat meg is igazitotta, akiket pedig megigazitott, azokat meg
is dicsoitette.” Az ordo salutis tehat kulcsfontossagu iizenete a kereszténységnek,
a megvaltas eseményeinek ¢€s tapasztalatainak megértése elengedhetetlen mind az
evangélizadcios munkaban, mind a lelki-szellemi érettség elérésében.

A tipikus protestans (reformatus) ordo salutis altaldban Isten megsz6lit6 kezdemé-
nyezésével kezdddik, majd jon a megtérés €s megigazulds témaja, a Szent Szel-
lem ajandékai, a megszentelddés folyamata, végiil a szentek allhatatossaganak
¢s megdicsdiilésének bemutatdsa(5). A Szellemben valo keresztség feltiinGen
hidnyzik majd minden reformatus teologus munkdjabol! Ha meg is emlitik, akkor
legfeljebb hozzakapcsoljak a megtérés és Gjjonnan sziiletés mozzanatdhoz, azok
egyedi természetfeletti megnyilvadnulasaként, de egyaltalan nem tekintik az ordo
salutis 6nallo és foképpen kiemelt szerepili részének.

Ezeknek a ,teoldgidknak™ egy-egy ismertebb valtozata az evangéliumi kereszté-
nyek k6zott is népszerti, és még ha nem veszik 4t minden elemét az ilyen tradiciona-
lis tanitasoknak, a Szellemben torténd keresztség és az tidvosség, ijonnan sziiletés
szétvalasztasat altaldban igen. A metodista teologusok példaul azt mondjak, hogy
ez a kettd Isten kegyelmének ,.két kiilon megnyilvanuldsa”. Egyik kiemelkedd
teologusuk szerint ,,Isten kegyelmének els6 munkdja benniink a megigazulés, az
Ujonnan sziiletés, a megszentelés, a megbékéltetés és az elfogadds, és a masik,
ettdl elkiiloniilé munkéja benniink a teljes megszentelddés a Szent Szellemben
torténd keresztség altal.”

A metodista szentség-tan tehat tobbé-kevésbé atveszi a Szent Szellemben torténd
keresztség tanat, és hozzakapcsolja a ,teljes” megszentelddéshez, mint annak a



— R

megnyilvanuléasa ¢és kifejezédése. Helyesen latjak azt is, hogy az evangéliumok
alapjan a Szellemben torténd kereszts€ég az ijjonnan sziiletést koveti. De nincs-
en megfeleld bibliai érviik és parancsuk mindezek megvaldsitdsara — vagyis bar
beszélnek rola, gyakorlatilag nem valositjak meg. Azt azért hozza kell tennem,
hogy tijabban vannak mar jelei a Szellemben torténd keresztség iranti megujulo
érz¢kenységiiknek.

M¢ég a romai katolikus teoldgiai hagyomany is elismeri a Szellemben torténd
keresztséget, mint a megtérést €s tjonnan sziiletést kovetd tapasztalatot. Az ¢ alla-
spontjuk szerint a keresztség szentsége ,,a blintél valé megtisztulas és a Szent Szel-
lemben torténd ujonnan sziiletés™ kifejezése. Ennek késObbi megerdsitésre révén
(bérmalas) torténik meg ,,a Szent Szellem teljes kidraddsa az egyénben, ahogyan
az megtortént az apostolokkal is Pilinkdsd napjan”. Tehat a romai katolikus te-
olégusok is felismerték, hogy a helyes sorrend mindenképpen az, hogy elészor
megtérés és tjonnan sziiletés, majd ezutan a Szellemben térténd keresztség, de ez
utobbi egy késObbi szentségi esemény keretében torténik meg a hivovel.

Tagabb ekkléziologiai osszefliggésbe allitva a témat, a reformatus exegézis és
pneumatologia nem fogadja el a Szellemben torténd keresztség 1étjogosultsagat.
Sajnalatos az a tény, hogy a Szent Szellembe torténd keresztséget kihagytak az
idvosség teologiajabol, €s ez az ordo salutis nagy kudarca mind exegetikai, mind
teologiai téren, kiilondsen a lukécsi teoldgiaval kapcsolatosan.

A teljes kanon

Az idvOsseégrol szolo tanita-
sunk kialakitasdhoz elenged-
hetetlentil sziikséges a Biblia
teljes kijelentésének igazola-
sa. Sajnalatos modon teologu-
sok nagyon hajlamosak arra,
hogy témaikhoz kivalogassak
azokat a bibliai szakaszokat,
amelyek bizonyitjak azigazu-
kat — mig a tobbit figyelmen
kiviil hagyjak. Egy tudoés, aki
altaldban nagy miiveltséggel
kozelit a bibliai témdjdhoz, T -

altaldban igy fogalmaz: ,,A '

Szent Szellem kapcsolatos

altalanos keresztény tapasz-

talatok, amelyekrdl az Ujszovetség fényében beszélhetiink, P4l apostol leveleiben
talalhatok.” Ezzel a fajta fogalmazassal nagyszeriien lehet 1étrehozni egy kédnont a
kanonon beliil, amely alkalmas arra, hogy kizarja azokat a bibliai helyeket, ame-
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lyek nem a pali levelekben taldlhatok, és amik nem egyeznek mindazzal, amit a
tudds teoldgus szerint Pal tanit a téméval kapcsolatosan. Pedig valojaban Lukacs
volt a tanja a Szent Szellem munkéjanak, és sokkal nagyobb karizmatikus tani-
tas talalhato a Szent Szellemmel kapcsolatban ndla — amiket az ilyen teoldgusok
egyszertien figyelmen kiviil hagynak.

A felel6s teoldgiai allasfoglalds mindig a teljes kdanon kijelentését vizsgalja és ér-
tékeli. Lukécs és Pal ugyanolyan nagy hatassal voltak a korai egyhéaz tapasztalatara

crer

crer

sem lehet semmilyen szempontbol vagy témanal mellézni vagy leértékelni! Sot,
az az igazsag, hogy éppen a lukacsi €s pali teologia 0sszevetése jarulhatna hozza
jelentds mértékben sok hibas és helytelen hermeneutikai eléfeltételezés tjragon-
dolasahoz és atértékeléséhez.

A mi pilinkdsdi ordo salutis-unk meghatarozasa természetesen nem kizarolag a
Szellemben torténd keresztség helyes értelmezését foglalja magaban — de mint-
hogy ez ennek a témanak egy kiemelkedden fontos 1ényegi eleme, semmiképpen
nem keriilhetjiik ki. A tudds teoldgusok bemutattdk a megtérés, tjonnan sziiletés
¢s a Szellemben torténd keresztség kapcsolatat, ahogy tudtdk, ugyanakkor az,
ameddig eljutottak, nem t{inik meggy6zOnek a pilinkdsdi pneumatologia szdmara,
kiilondsen a teljes 1j- €s 6szovetségi pneumatologia fényében.

Elhanyagolt pneumatoldgiai szempontok

Bar a modern evangéliumi teologiai tanitdsok a Szent Szellem munkéjaval sz-
inte kizardlag szdtériologiai szempontbol foglalkoznak, a bibliai kinyilatkoztatés
kifejezetten sokat beszél a Szent Szellem karizmatikus megnyilvanuldsairdl is.
Az 0szovetségi pneumatoldgiai szovegek bemutatjdk, hogyan jovendolték meg
a profétdk a Szent Szellem szotérioldgiai €s karizmatikus munkajat az 0jszovet-
ségi korszakra nézve. Jézus maga is sok Oszovetségi helyet emlit a Szent Szel-
lem munkdjaval kapcsolatban, és hangstulyozza, hogy mindezek a Piinkdsd napjan
fogjak elérni a csucspontjukat.

1.) Szotériologiai szempontok

A Szent Szellem altali személyes Gijonnan sziiletés nem volt elérhetd az 6szovetségi
hivék szamara. Bar Saul szive atformalodott (1Samuel 10,9), és David folyamato-
san megtapasztalta a Szent Szellem jelenlétét (1Sam 16,13, Zsolt 51,11) — de ezek
csak elofutarai voltak annak, ami majd az 0j szovetséggel egyiitt 1ép érvénybe. Jer-
emias elore latta, hogy ,,Eljon az az id6 - igy szol az UR -, amikor 0j szovetséget
kotok Izréel és Juda hadzaval. Nem olyan szovetséget, amilyent dseikkel kotottem,
amikor kézen fogva vezettem ki 6ket Egyiptom foldjérél. De ezt a szovetséget
megszegték, pedig én voltam az Uruk - igy sz6l az UR. Hanem ilyen lesz az a
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szovetség, amelyet Izrael hazaval fogok kétni, ha eljon az ideje - igy sz6l az UR:
Torvényemet a belsejiikbe helyezem, sziviikbe irom be. En Isteniik leszek, 6k
pedig népem lesznek” (31,31-33). Jeremias kortarsa, Ez€kiel is ugyanezt a jovot
latta: ,,Az én lelkemet adom belétek, és azt miivelem veletek, hogy rendelkezé-
seim szerint éljetek, torvényeimet megtartsatok és teljesitsétek™ (36,27).

Az Oszovetség népe azzal a varakozassal tekintett a Szent Szellemre, hogy & lesz
az a kdzbenjard, aki megtisztitja és megujitja Isten népét egy 1j szovetség megko-
tésével elinduld korszakban, €s Isten gazdagsagat, illetve a neki valé engedelmes-
séget a kiils6 torvények helyett az emberek szivébe fogja helyezni. Jézus ugyanezt
tanitotta az Gijonnan sziiletésrdl: hogy az a Szent Szellem munkdja (Jn 3:3-8, vo.
20:22). A bels6é megtjulasunk a Szent Szellem misztériuma (Jn 7:37-39; 14:15-
21), és ezek mind az 6szovetségi igéretek beteljesedései.

2.) Karizmatikus szempontok

Az Oszovetség, az evangéliumok, az Apostolok Cselekedetei a Szent Szellemet
mindeniitt ugy mutatjak be, mint egy egyediildlléan karizmatikus Szellemet. Sz-
inte mindentitt hatalommal rendelkezd, valdésagosan is megtapasztalhatd modon
mutatkozik meg, és szinte tapinthaté modon ,,szenteli fel” Isten népének tagjait
a sokszor teljesen lehetetlennek tiind kiildetéseikben is. Legyen sz6 egyszerii
kézmiivességrol, példaul Bezaél és Oholiab esetében (2Moz 31:1-6; 35:30-35),
a nép vezetésérol, példaul Mozesnél (4Moz 11,16-30), katonai vezetésrol, pé-
ldaul Gedeonnal kapcsolatban (Birdk 6,34), vagy az uralkodas kiilonb6zd kihiva-
sai kozott, mint David esetében (1Sam 16,13). A Szent Szellem jelenléte €s ereje
megkérddjelezhetetlen feltétele Isten népe sikerének.
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Bar Jézus a Szent Szellem altal fogant (Lukacs 1,35), mégsem kezdte meg nyil-
vanos szolgalatat anélkiil, hogy a Szent Szellem fel ne kente volna 6t Messidssa,
az 6szovetségi proféciaknak megfelelden (Ezsaias 11:1-5, 42:1-7, 61: 1-3). Jézus
¢s a tanitvanyai egyértelmiien igazoljak a Szent Szellem kenetének alapvetd és
erételjes szerepét az O életében és szolgalataban (Lukacs 3:21,22, 4:18,19, ApCsel
10:38).

3.) A profétalas demokratizalodasa

Mind az 6-, mind az ujszdvetségben Isten karizmatikus Szelleme a profétasagnak
is a szelleme (v0. Jelenések 19,10). Isten altal inspiralt férfiak €s nék kijelentették
Isten kozvetlen akaratat és lizeneteit népe szamara. Az 6szovetségi rendtartdsban
a profétalas kiilonleges kivalasztas kdvetkezménye volt, az Gjszovetségben ez a
,»funkcid” ,,demokratizalodik™, ami azt jelenti, hogy minden hivd kivaltsagava va-
lik. Igy teljesedik be Mézes imaja: ,,Barcsak az UR egész népe proféta volna, és
nekik is adna lelkét az UR!” (4Moz 11,29) Joel éppen ezt a mozzanatot jovenddlte
meg: ,,Azutan kitoltom majd lelkemet minden emberre. Fiaitok és leanyaitok pro-
fétalni fognak, véneitek almokat dlmodnak, ifjaitok latomasokat latnak. Még a
szolgakra ¢€s szolgaldkra is kitdltom lelkemet abban az idében.” (3,1-2) A Szent
Szellem gyakran kommunikal 4lmok és latomésok altal (4Méz 12,6). Jézus maga
is rendelkezett ezzel a szellemmel, Ggy szolgalt, mint egy karizmatikus profécia
¢és csodatévd, €s nyiltan tanitotta, hogy az 6 kdvetdi is rendelkezni fognak ugya-
nezekkel a lehetdségekkel a Szent Szellem altal (Lukacs 12:11,12; 21:15, 24:49,
ApCsel 1:8).

4.) A profécia kiséro jele

A Szent Szellem az Oszovetségben nagyon ritkan jott inkognitoban — ha egyalta-
lan volt ra példa! Az 6 jelenlétét és hatalmat sokféle modon demonstralta. A bibliai
ir6k tobb alkalommal szdmoltak be kifejezetten fajdalomrol, ami a Szent Szellem
megnyilvanuléasat kisérte. Amikor Isten adott abbdl a szellembdl a hetven vénnek,
ami Mozesen is volt, profétaltak — de csak amig a Szellem rajtuk nyugodott. Ez
még arra a két férfira is igaz volt, akik nem is vettek részt ezen az alkalmon, mert a
taborban maradtak — mindez a 4Mo6z 11,25-26-ban van leirva. Ugyanezt lathatjuk
akkor 1s, amikor Sdmuel felkente Sault kirallya (1Sam 10,10), és Déavidon is, attol
a naptél kezdve, hogy ,,az UR lelke szallt Davidra hatalommal” (1Sam 16,13).

Amikor Jézus varakozo kovetdire leszallt a Szent Szellem piinkdsd napjan, az
6 spontan reakcidjuk az volt, hogy ,.kiilonféle nyelveken kezdtek beszélni; ugy,
ahogyan a Lélek adta (apophthengonrai) nekik, hogy szoljanak.” (ApCsel 2,4) Az
itt szerepld szokatlan gorog kifejezés azt jelzi, hogy ez a ,,nyelveken vald sz6las”
profétai beszéd volt, ami a Szent Szellem ,,felhatalmazasaval” tortént. Hogy a
plinkdsdi ,,zavar” lecsituljon, Péter megszolitotta a tomeget — €s itt megint ugyanaz
a gorog szo szerepel, mint az elébb — tehat Péter is a Szellem profétai erejével
értelmezte a torténteket tigy, hogy ,,ez az a nap, amirdl Joel prédikalt” (2,116). Pé-
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ter tehat a tanitvanyok kiilonb6zd nyelveken torténd profétalasat a Szent Szellem
megnyilvanuldsanak egyértelmii jeleként azonositotta.

Osszegezve tehat, mind az 6szovetségi kijelentések, mind az evangélimok illetve
az Apostolok Cselekedetei Osszekapcsoljak a Szent Szellem megnyilvanuldsanak
¢s munkajanak szotériologiai és karizmatikus jellegét.

Az Gjonnan sziletés - mint szotérioldgiai esemény

A Szent Szellem elsé ,,beavatdsi” tevékenységét nevezziik Gjonnan sziiletésnek, egy
tradicionalis kifejezéssel €lve ,,regeracionak” - a gorog ,,palingenesia” kifejezés
rés kezdeményezése”, ami mas, mint a hagyomanyos értelemben vett ,,megtérés”,
amely nem csupan a Szent Szellem munkajat, hanem a hivé blinbanatat €s blintdl
valo elfordulasat is magaban foglalja. A ,,kezdemlényezés” Dunn értelmezése sz-
erint mas, mint a nyilvanos ritualék altal kisért megtérési €lmény. A ,,regeneracid”
masrészrdl kizardlag a Szent Szellem exkluziv munkaja, amelynek ,,csupan”
megnyilvanulasa és megtapasztaldsa a biinok bocséanata, a lelki Gjonnan sziile-
tés vagy a Szent Szellem jelenlétének befogadasa, illetve a hivd Isten csaladjaba
torténd betagolodasa és befogadésa.

Ahogy kordbban mar jeleztem, a szotérioldgiai hangstly a bibliai tradiciok mély
kutjabol fakad. A kordbban mar idézett 6szovetségi proféciak és igehelyek mel-
lett olyan tanitasok hangsulyozzak, mint a Janos 3,3-8 (Jézus), a Titus 3,5 (Pal),
vagy az 1Pét 3,23 (Péter). Kiilondsen Pal apostol irdsaiban, a Roma 8,1-17-ben
vagy a 1Kor 6,19-ben taldlhatunk olyan kijelentéseket, amelyek tovabb arnyaljak
¢s gazdagitjak a Szent Szellem tevékenységének leirdsat a megtérés és tjonnan
sziiletés folyamatéban.

Osszhangban Jézus tanitasaival (Lukacs 24:49; ApCsel 1:5, 1:8), mi kifejezetten
tamogatjuk a karizmatikus Szent Szellembe torténd keresztséget a tanlisag ere-
jével egyiitt! Az Assemblies of God tanitasa vallja, hogy a megvaltas ,,az ijonnan
sziiletés €és a Szent Szellem megjito fiirddje” altal lehetséges, és ezaltal ,,Maga a
Lélek tesz bizonysagot a mi lelkiinkkel egyiitt arr6l, hogy valdban Isten gyermekei
vagyunk” (Roma 8,16). Masképpen fogalmazva a megtérd Krisztusban sziiletik
1jj4, Krisztusban szentelddik meg, €s Krisztusban ¢l a Szent Szellem altal. Mi igy
értjiik a megszentelddést, amely Isten progressziv munkdja, hogy mi Krisztushoz
hasonléva formalodhassunk, és egy Szent Szellem altal felhatalmazott életet €l-
hessiink.

Az Ujonnan sziiletés plinkosdi teoldgidja tehat nem kiilonbozik a térténelmi evan-
géliumi protestans tradicioktol. A piinkdsdiek nem tagadjdk a Szent Szellem
munkdjat az jonnan sziiletéssel kapcsolatosan — pedig néha tévesen épp ezzel
vadoljak dket. A plinkdsdiek inkdbb tilhaladnak ezen a ponton, mert megfigyelték,
hogy a tradiciondlis kereszténység hajlamos figyelmen kiviil hagyni a szellemi erd
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¢s a mindennapi élet illetve szolgalat kozotti dinamikus Osszefiiggéseket — ame-
lyeknek a torvényszeriiségei nem csak az Apostolok Cselekedeteit, de az egész
Ujszovetséget atszovik.

A Szent Szellem keresztség - mint karizmatikus esemény

A Szent Szellem beavatdsi munkdjdnak masik része a Szellembe torténd meg-
keresztelés tulajdonképpen a dontd felhatalmazas arra, hogy a hivd erdteljes
keresztény é€letet €ljen és szolgalhasson. Amint lattuk kordbban, az 6szovetségi
proféciak eldre vetitették a Szent Szellem karizmatikus és szotériologiai jellegét
az Ujszovetség korszakara nézve. Mozes, Joel, Kereszteld Janos és Jézus is ar-
rol tett bizonysdgot, hogy karizmatikus jelenségek fogjak kisérni a profétalast,
ezzel is lehetévé téve, hogy a hivok erdteljes tanui lehessenek a Szent Szellem
munkdjanak (ApCsel 1,8).

Mivel az 0jszovetségi iratok kifejezetten gyakran hasznaljak a Szellembe torténd
keresztség / bemeritkezés igei formajat, a piinkosdiek jogosan hasznaljdk ennek
a fénévi valtozatat, a ,,szentlélek-keresztséget” az ujonnan sziiletés karizmatikus
kiiszobére. A plinkosdi ordo salutisban a Szent Szellembe torténd keresztség, ahogy
a Biblia is tanitja, maga az Gjonnan sziiletés — €és ezt nem szabad 6sszekeverni sem
a megtérés élményével, sem az onmagaban értelmezett megszentelddéssel! Mi azt
szoktuk mondani, hogy ez a tapasztalat kiilonbozik minden mas olyan szellemi
tapasztalattol, ami késObb, a mar az ijonnan sziiletett hivé ember ¢életében torté-
nik meg (ApCsel 8:12-17; 10:44-46, 11:14-16, 15:7-9), néha nem csak logikailag
vagy teologiailag, de idében is elkiiloniild mdédon, mint példdul Kornéliusz ha-
zanépe esetében (ApCsel 10:44-48).
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A keresztség kifejezés radikalis kovetkezményeit is figyelembe véve beszéliink
ugy a Szellembe torténd keresztelésrdl, hogy az egy ijabb allomasa a hivé ember
ujonnan sziiletésének. Persze nem arr6l van szo, hogy a Szent Szellem megérkezik
az ujonnan sziiletéskor a megtérd ember életébe, aztan visszavonul beldle. A val-
tozatos bibliai metafordk segitik a plinkosdi értelmezést ebben a kérdésben is. A
Szent Szellem mar ,,vették” a Szent Szellemet, még piinkdsd eldtt — Janos 20,22.
Jézus ezutan igérte meg nekik, hogy meg is fognak ,.keresztelkedni” a Szellemben
—ApCsel 1,5. Majd ezutan , kitoltetett” a Szent Szellem piinkosdkor (ApCsel 2,4),
¢s azdta is Ujra €s Gjra ,,betdlti” Isten ujjasziiletett embereit, munkasait - ApCsel
4:8; 4:31, 9:17, 13:9, stb. Nyilvanval6 tehat, hogy a Szent Szellem munkdja sok,
egymastol 1ényegileg is kiilonb6z6é modon nyilvanulhat meg, ez nem jelent ellent-
mondast a kiilonb6z6 megnyilvanulasok kozott.

A nyelveken sz6las 1étjogosultsaga és jelentdsége, mint a Szent Szellem kereszt-
ség kiilsé megnyilvanulasa, teljesen egyértelmiien latszik a bibliai szovegekben.
Osszhangban Jézus tanitasaival (Lukacs 24:49; ApCsel 1:5,8) mi valljuk a Szel-
lembe torténd karizmatikus keresztség és az erdvel torténd tanaskodas 1étjogo-
sultsagat. Az, hogy ,,Szellemmel teljesek” vagyunk, nem csupan a Szent Szel-
lembe torténd bemeritkezésiinket vagy az ujboli betdltekezésiinket jelenti, hanem
egyfajta profétai lendiiletet €s erdt is ad a Jézusrol valod szobeli hitvallasunkhoz —
chhez elég egy gyors szokeresés barmelyik konkordanciaban. A Szellembe t6rténd
keresztség vagy a Szellem kitoltésének kifejezései soha nem dnmagukban all6 és
kovetkezmények nélkiil el6fordulo kifejezések a Biblidban.

Meg kell jegyezniink, hogy ez a természetfeletti profétai erd €s lendiilet magabol a
Szent Szellembdl fakad, aki 6nmaga is a Szentharomsag Isten megnyilvanulasa €s
megvalldja Jézus szellemi megljulast, megtisztulast, engedelmességet 1étrehozo
szavainak. Az Assemblies of God alapitdi igy helyesen irtdk le: ,,A Szent Szel-
lembe torténé megkeresztelkedés maganak a Szent Szellemnek a kidraddsanak
megtapasztaldsa (Jn 7:37-39; ApCsel 4,8), amely mélyebb Isten iranti tiszteletet és
odaadast, az Isten felé vald nagyobb elkotelezettséget €s komolyabb odaszanast,
valamint a Krisztus, a vilag és az elveszettek iranti sokkal nagyobb szeretetet ered-
ményez.(16) Lehetséges, hogy a korai pilinkdsdiek sokkal jobban tudtdk 6sszeka-
pcsolni a Szent Szellem erejét és a szentség Szellemét, mint mi. A mi metodista
barataink nem mindenben tévedtek a keresztség és a megszentelddés dsszekapc-
solasa terén.

Fel kell ismerniink, hogy a korai egyh4z nem lett volna képes ,,a fold s6java”, ,,he-
gyen épiilt varossa”, ,,a vildg vilagossdgava” a dramai személyes atformalodasban
megtapasztalhato, elsopro erejii, a Szent Szellemtdl szarmazo kozvetlen tapaszta-
latok és élmények nélkiil.
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A jelek és a jel

Konnyen megtalalhatjuk a Szellemmel telt élet jeleit az Ujszovetségben. Ta-
lan legkiemelkeddbb koziiliikk Pal apostolnal a ,,Szellem gyiimolcsei”: ,,A Lélek
gyiimolcse pedig: szeretet, orom, békesség, tiirelem, szivesség, josag, hliség,
szelidség, onmegtartoztatds.” — Galata 5,22-23. A gyiimolcs, mint metafora, azt
jelenti, hogy a Szellem valdsagosan munkalkodik a hivé ember jellemében, és en-
nek lathato kovetkezményei, jelei is vannak.

P4l minddssze egy alkalommal hasznalja a ,,Szellemmel teljes” kifejezést, de azt
éppen olyan moddon, hogy azzal kiemelje az 6 pneumatologiajanak karizmati-
kus jellegét. Ezt a igét, hogy ,.toltekezzetek be” — kifejezetten felszolitd6 modban
fogalmazza meg: ,teljetek meg Lélekkel, mondjatok egymasnak zsoltarokat, dic-
séreteket €s lelki énekeket; énekeljetek €s mondjatok dicséretet szivetekben az
Urnak, és adjatok halat az Istennek, az Atyanak mindenkor mindenért, a mi Urunk
Jézus Krisztus nevében! Engedelmeskedjetek egymasnak, Krisztus félelmében!”
(Ef5,18-21)

Ebben az igeszakaszban Pal négy participiumot is hasznal, amiket az angol fordi-
tas (English Standard Version) nagyon szépen meg is tartott, kifejezve a Szel-
lemmel teljes élet megnyilvanulésait €s jeleit. A Szellemmel teljes €let teljes az
isten imadataval (amelynek része a karizmatikus imadat €s dicsdités), a kozosség
tagjainak egymas fel¢ torténd épitd szolgalata, a folyamatos halaadas Istennek
minden koriilmények kozepette, €s egymas tdmogatasa a csaladi €s kozosségi élet
biblikus megélésében. Igy kapcsolodik 6ssze a Szellem gyiimolese a Szellemmel
teljes élet megnyilvanulasaival — ami rdadasul a lukacsi és pali pneumatologiai
tanitas kapcsolatat is erdsiti.

Egy kérdés azonban tovabbra is fennall: van-e valamiféle ,,legels6” jele annak,
hogy a Szent Szellem karizmatikus hatalma és jelenléte megjelenik egy hivo éle-
tében. A mai modern gyakorlat alapjan a gombamod szaporodd plinkdsdi-kariz-
matikus mozgalmak kozos nevezdje a nyelveken valo szolas (glosszaria) megny-
ilvanulasa a Szent Szellem keresztség egyértelmi jeleként.

A korai ébredések tapasztalatat a piinkosdi hagyomany igy fogalmazza meg: ,,A
hivék Szent Szellemben valdé megkeresztelkedésének elso jele a nyelveken valo
sz0las, az Isten Szelleme altal adott kijelentés szerint.”

A glosszaria, mint elso jel €s bizonyiték 1étjogosultsagat €s jelentdségét sok bib-
liai 1gehely igazolja. Kétségteleniil a profétikus beszéd volt az elsd ilyen jele a
Szent Szellem megnyilvanuldsanak (4Moéz 11,25-26, 1Sam 10,10). A profétai
beszéd és annak megnyilvanulasa fémjelzi az j korszak bekdszontét — ahogy
ezt Péter vilagossa is teszi Pilinkosdkor, Joelre hivatkozva (Joel 2:28,29; ApCsel
2:17,18). Lukacs a nyelveken szolas tapasztalatat az Apostolok Cselekedetei min-
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den stratégiailag fontos helyére beilleszti, hogy teljesen egyértelmi legyen, hogy
a glosszaria a legvildgosabb jele a Szent Szellem megnyilvanuldsanak (ApCsel
10,46). S6t, jogosan kovetkeztethetiink arra is, hogy a nyelveken szo6las olyan he-
lyeken is megtortént, ahol egyébként Lukacs nem is emlitette meg: ApCsel 8:18;
9:17-19, vo. 1Kor 14:18; ApCsel 18:24-28. Erdekes, hogy Pal leveleibd] tudjuk
azt is, hogy a korintusi gytilekezetben hogyan gyakoroltdk a nyelveken szolast —

crer

ennek az informacidnak a hidnya, amikor 6 beszamolt akar a korintusi missziorol,
akar a Pal apostol altal életre hivott tobbi gyiilekezetrdl.

A nyelveken szo6las €és a pilinkdsdi profétai dicséret dramai jelként funkcionalt
nem is csak a zsidok eldtt, hanem az egész Kozel-Keleten és a Foldkozi-tenger
vidékén, hogy bemutassa Isten tervének kibontakozasat Jézus halalan és felta-
madasan keresztiil. A plinkdsdi nyelveken szo6las egy olyan jel, amely éppen arrol
sz0l, hogy Isten hogyan forditja meg a babeli zlirzavart és szétszorattatast azaltal,
hogy a hivék minden nép és nemzet szamara hirdették a keresztre feszitett és fel-
tamadt Jézus evangéliumat, és a hivok Istenben valo egységét. A nyelveken sz6las
igy valik mar tobbé egy teoldgiai vagy missziologiai tantételnél, és lesz nagyon is
gyakorlati és lelkipasztori jelentdségiive.

A karizmatikus jelenségek megtéréshez €s ujonnan sziiletéshez torténd hozzakapc-
solasa meglehetdsen furcsa és zavard lehet a modern emberek szamara, akik sokkal
kényelmesebben érzik magukat a természetfelettit nélkiiloz6 ordo salutis keretei
kozott. Az igazan elgondolkodtatd kérdés azonban az, hogy vajon a Szentiras kar-
izmatikus tanitasai valoban kozponti szerepet jatszottak a korai egyhaz életében és
missziomunkéjaban, vagy sem?! Hogy azok az egyhézi tradicidk, amelyek mini-
malizéljak vagy egyenesen megtagadjak a Biblia karizmatikus kijelentéseit, men-
nyire lehetnek hatékonyak az Egyhaz egyetemes kiildetésének betdltésében?! Es
végiil képes-e a modern plinkdsdi-karizmatikus mozgalom tovabb ndvekedni, ha
elfordul a karizmatikus 6rokségétdl?!

EDGAR R. LEE, S.T.D., a szellemi udomanyok és a pasz-
toralis teologia professzora az Assemblies of God Theo-
logical Seminary-ben; a doktrinalis tisztasag bizottsdganak
tagja az Assemblies of God egyhazban
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Beszél az igazsagrol szeretettel!

Az apologetika torvényei a pasztori szolgalatban

Irta: George P. Wood

Néhany évvel ezel6tt gyiilekezetiink egyik tagja, Sherry, megjelent egy konyvvel
a kezében, és arra kért, hogy olvassam el. Dan Brown Da Vinci kod-ja volt. Bar a
konyv egy regény volt, kitalalt torténet, mégis olyan sok kérdést vetett fel benne
a torténelmiinkkel, kulttrankkal, keresztény tradicidinkkal és a hitlinkkel kapcso-
latban, hogy segitségre volt sziiksége. Arra kért, mondjam el, mi igaz, €¢s mi nem
mindabbol, amit olvasott.



Megmondom 0Oszintén, tobb honapig halogattam a konyv elolvasasat. Azt gon-
doltam, csak az idémet vesztegetem egy rejtélyekrdl szolo regény olvaséasaval, és
nekem ennél rengeteg sokkal fontosabb dolgom van. Aztan a kdnyv besteller lett.
Nem sokkal késébb A Columbia Pictures bejelentette, hogy a konyv alapjan filmet
készit, aminek a foszerepléje Tom Hanks lesz. A médiaban fellangolt a Da Vinci
laz, televiziés miisorokban és magazin cimlapjain vitatkoztak tuddsok, hogy mi
igaz, és mi nem mindabbél, amit a konyv allit. Es a gyiilekezetem tagjai sorban
jelentek meg ndlam, hogy valaszoljam meg a nyugtalanitd kérdéseiket, amelyek
a konyv alapjan fogalmazodtak meg benniik. Ugyhogy kénytelen voltam mégis
kezembe venni a kdnyvet, €s elolvasni.

A konyv pillanatok alatt magaba szippantott, és a végéig fesziilt izgalommal olvas-
tam minden lapjat. Az iré olyan konnyedén keverte 6ssze a torténelmi tényeket
a sajat maga altal kitalalt mozzanatokkal, hogy els6 olvasasra az ember nem is
foglalkozik azzal, hogy szétvalogassa Oket, vagy akar csak kiszarja azokat, ame-
lyeknek tarthatatlansaga pillanatok alatt bizonyithato lenne. Felismertem, hogy az
embereket azért zaklatta fel ez a konyv, mert a kereszténység valddi tanitasarol
és torténelmérdl nagyon kevés ismerettel rendelkeznek. Es bar én képzett lelkész
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voltam, sokdig nem alltam melléjiik, hogy megvalaszoljam a kérdéseiket €s kéte-
lyeiket. Ez¢rt elkezdtem prédikélni a Da Vinci kod kérdéseivel kapcsolatban, és
egy cikksorozatot is irtam a gyiilekezetiink honlapjan a téméval kapcsolatosan.

A Da Vinci Kod megtanitott nekem egy nagyon fontos leckét: hogy apologe-
tika nélkiil elvesziink!

A hagyomanyos kereszténységgel szembeni radikalis szkepticizmus athatja a mai
kultarankat. Ha azonban az egyhaz nem valaszolja meg ezeket a kérdéseket €s
tamadasokat, akkor helyettiink senki nem fogja!

Az igazsag és a lelki érettség
Miért kell egyaltalan foglalkoznunk az ilyen szkeptikus kérdésekkel?

Pal apostol az Efézus 4,14-15-ben megfogalmazza az igazsag és a lelki érett-
ség kozotti kapcsolatot: ,,...tobbé ne legyiink kiskoruak, akik mindenféle tanités
szelében ide-oda hanyodnak és sodrodnak az emberek csaldsatol, tévatra csabito
ravaszsagatol, hanem az igazsaghoz ragaszkodva novekedjlink fel szeretetben
mindenestdl 6hozza, aki a fej, a Krisztus.”

Pal szerint a lelki érettség, vagy ahogyan 6 fogalmazza, a Krisztushoz valé hason-
latossag a mi kiizdelmeink célja e f61don. Az eszkoziink pedig, ami segit ezt a célt
elérni: az igazsag. A hazugsag ennek értelmében a lelki érettségiink és fejléddésiink
egyik legnagyobb gatja. Ha valdban krisztusiakka szeretnénk valni, akkor meg
kell tanulnunk felismerni az igazsagot, és megkiilonboztetni a hazugsagtol. Sot,
nem is csak megkiilonbdztetni, hanem meg is védeni a hazugsagokkal szemben!
Sajnos a mi vilagunk nagyon is bovolkodik a ,,mindenféle tanitasok szelében”. A
kereszténységet minden oldalrél tdmadja a radikalis szkepticizmus, nyiltan vagy
rejtetten, az iskolakban és a médidban egyarant.

Nézziink néhany példat:

Richard Dawkins egy nagyon
,felkapott” evolucionista bi-
ologus, ¢&s szélesdségesen
radikalis ateista. Nemrégen
jelent meg ) konyve, az Is-
teni téveszme. Bar a megrog-
zOtt ateistdk Amerika lako-
ssaganak csak egy toredék
részét képviselik, a konyv
mégis szinte azonnal besteller
lett, széles valasztékat kinalva
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azoknak az érveknek, amelyek alapjan az Isten 1étezésébe vetett hit irracionalis.

Egy masik besteller szerzd, aki manapsag radikélisan tdmadja a hagyoményos
kereszténységet, Bart Ehrman. Nem is olyan régen Ehrman még teologiat végzett
evangéliumi keresztény volt, azonban ma mar agnosztikusnak vallja magat. Az
In Misquoting Jesus cim{i konyvében azt allitja, hogy az Ujszovetség teljességgel
megbizhatatlan, mivel azok ir6i az évszazadok soran folyamatosan megvaltoztat-
tak az Ujszovetség tartalmat, és az eredeticket mar nem is ismerjiik.

Dawkins és Ehrman koényvei ,,tudomanyos” bestellerek. De a regények is folyam-
atosan tamadasokat intéznek a kereszténység ellen. Az érveik €s esz6koztaruk
kiilonb6z0, a céljuk azonban ugyanaz, és teljesen nyilvanvald is.

Philip Pullman példéaul tobb neves dijjal is kitiintetett trilogiat irt kifejezetten gy-
erekeknek, ami szintén besteller lett. Az Ur sotét angyalai trilogiarél van szo, ame-
lynek az els6 kotetét talan mar mindannyian jol ismerjiik: Az arany irdnytiirél van
sz0, amelybdl azdta szintén nagyszabasi hollywoodi filmprodukci6 sziiletett. A
trildgia masik két része a ,,Titokzatos kés” és a ,,Borostydn tavcsé” — amelynek
végén Isten végiil meg is hal.

A Da Vinci Kéd nyilt tAmadast intéz Jézus evangéliumokban bemutatott torténete
ellen. A konyv azt allitja, hogy Jézus feleségiil vette Maria Magdolnat, és ezzel
egy kirdlyi dinasztia megalapitdjava is valt. Ez a dinasztia védelmezi a ndiesség
szentségét a férfi-soviniszta hagyomanyos kereszténységgel szemben.

Abesteller konyvek azonban nem az egyetlen olyan ,,fegyverek”, amelyek folyam-
atosan tamadjak a torténelmi kereszténységet. Radios és televizids miisorok
foglalkoznak Dawkins és Ehrman gondolataival, a konyvekbdl hollywoodi szu-
perprodukcidk késziilnek, és a Times, a Nesweek cimoldalain is Ojra és Gjra ta-
lalkozhatunk ezekkel az lizenetekkel.

Mivel a radikalis szkepticizmus teljesen athatja a kultirdnkat, nem tudjuk mega-
kadalyozni, hogy be ne szivarogjon a gyiilekezeteinkbe is! Fel kell ismerniink, hogy
a kereszténység tobbé nem keriilgetheti az ilyen kérdésekkel vald szembeszallast!

Ha az Istenben valo hit valoban irraciondlis, mint ahogyan Dawkins érvel, ak-
kor ugyan mivégre hisziink benne mi, keresztények?! Ha az Ujszovetség valoban
olyan megbizhatatlan, mint ahogyan azt Ehrman 4llitja, akkor mi hogyan vehetjiik
komolyan a kijelentéseit?!

A radikdlis szekticizmus egyszerre gatolja az evangélizaciés munkat, és kisérti
meg a mar régota keresztényeket is, hogy elforduljanak Istentdl.

Pal apostol szavait kolcsonvéve a radikdlis szkepticizmus egy ,,er6ditmény” —
2Kor 10,4. Mit tesziink az ilyen eréditményekkel, mi, keresztények?
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,,Mert testben ¢€liink, de nem test szerint hadakozunk; hadakozasunk fegyverei ug-
yanis nem testiek, hanem erdsek az Isten kezében eréditmények lerombolasara.
Ezekkel rombolunk le minden okoskodast €s minden magaslatot, amelyet az Is-
ten ismeretével szemben emeltek, és foglyul ejtiink minden gondolatot a Krisztus
iranti engedelmességre.” (3-5. versek)

Az apologetika tudomanya arra valo, hogy megcafolja a szkepticizmus érveit,
megerdsitse a hivoket az igazsagban, és ezzel a nem hivék megtérhetnek, a hivok
pedig lelkileg éretté valhatnak. Ezért a mi kulturalis kontextusunkban elenged-
hetetlen, hogy mind az evangélizacio, mint a tanitvanyképzés apologetikussa val-
jon!

A lelkész, mint vezeto apologeta

Az 1Péter 3,15-ben ezt olvassuk: ,,Legyetek készen mindenkor szdmot adni mind-
enkinek, aki szdmon kéri téletek a bennetek €16 reménységet!” Tehat voltaképpen
minden keresztény ember apologéta!

Azonban lelkészekként a mi feladatunk kiegésziil azzal, hogy nekiink kell a gyiil-
ekezetiink tagjait kiképezniink ¢€s felkésziteniink arra, hogy jo apologétakka val-
janak! Ebben harom fontos eszkoz all a rendelkezésiinkre: az imadsag, a konyvek
¢s a parbeszéd.

1. AZ IMADSAG

Az 1madsag készit fel benniinket lelkileg az apologetikdra. Amikor olvasom
Dawkins, Ehrman vagy mas szkeptikus szerzd érveit, gy érzem, nem csak a sa-
jat hitemet tamadjak, hanem egyenesen Istent, magat. Ez nem csupan egy lelki-
szellemi tamadas ellenem, hanem annal sokkal tobb! Ahhoz hasonlithatd, mintha
valaki azzal vadolna meg a feleségedet, hogy megcsalt téged! Az elménk ugyan
feldolgozza a hallott vadakat, mint adatokat, de a sziviinkben valami elementalis
fajdalmat érziink mar a puszta vad megfogalmazasa soran is. Tudom, hogy a fe-
leségem hiiséges, Isten pedig sokkal inkdbb az, tudom, hogy ez hazugsag — mé-
gis nagyon faj. Amikor valaki megkérddjelezi a legalapvetdbb, legbensdségesebb
kapcsolataidat, akkor arra a sziviink mindig nagyon érzé¢kenyen reagal.

Ha tehat meg akarjuk valaszolni a radikalis szkepticizmus 4ltal nekiink szegezett
vadakat és kérdéseket, akkor azt a sziviinkben kell elkezdeniink! Nézziik meg még
egyszer, figyelmesebben, mit is mond Péter apostol: ,,Ellenben az Urat, a Krisztust
tartsatok szentnek szivetekben, és legyetek készen mindenkor szamot adni mind-
enkinek, aki szamon kéri téletek a bennetek €16 reménységet.”

Az a gordg kifejezés, amit itt olvasunk, hogy ,tartsatok™ a szivetekben — sz6 szerint
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azt jelenti, hogy ,,féltetesz valakinek”. A King James verzio6 forditasa igy hangzik:
,»A szivetekben szenteljétek meg Krisztust, és azutan adjatok valaszt azoknak, akik
kérdeznek...” A lelkipésztor szivének el6bb meg kell szentelddnie Krisztusban, és
csak azutan lehet elévenni az apologetikai érveket. Ennek a megszentelddésnek
pedig az imadsag az eszkdze — ahogyan a Zsid6 10,22-23-ban olvassuk: ,,Jaruljunk
azért oda igaz szivvel és teljes hittel, mint akiknek a szive megtisztult a gonosz
lelkiismerettdl, a testét pedig megmostak tiszta vizzel. A reménység hitvallasdhoz
szilardan ragaszkodjunk; mert hii az, aki igéretet tett.”

2.) KONYVEK

A megfeleld konyvek elolvasasa intellektudlisan készit fel az apologetikara. A
Biblia a végso forrdsa és valésaga mindannak, amit a keresztények hisznek, és
ami meghatarozza az életiiket. Ez Isten valdsagos kijelentése — emberi szerzékon
¢s szavakon keresztiil: 2Tim 3,16-17; 2Pét 1,20-21. Ennek kovetkeztében éppen a
Biblia az, ami a legtobb tdmadasnak van kitéve a radikalis szkepticizmus részérol.
Kovetkeztetésképpen a lelkészeknek meg kell tanulniuk helyesen értelmezni és
magyardzni a Biblia kijelentéseit! Azonban ha egy lelkész jo apologéta akar lenni,
a Biblidn kiviil mas konyveket is olvasnia kell!

Emlékezziink Jézusra — 6 meglehetdsen jartas volt az frasokban. Amikor meg-
kisértette a Satan, a Biblia szavaival ,,verte vissza” a tamadast (Maté 4,1-11). A
kisértéstorténetben minden érvét ezzel vezette be: ,,Meg van irva...”. A Hegyi
beszédben egy masik ilyen bevezetd formuldt hasznalt: ,,Hallottatok, hogy megmon-
datott...” Es ezek utan azokat a tanitasokat idézte, amelyek mar nem feltétleniil az
Oszovetségben voltak megirva, hanem a farizeusok tanitdsaiban és hagyomanyai-
ban! Es leleplezte ezeknek a tanitiasoknak a gyokereit, ahogyan félreértették vagy
félremagyaraztik a Biblia eredeti kijelentéseit. Vagyis ahhoz, hogy vitazni tud;,
ismerned kell a masik oldal érveit is! Mi is csak

igy fogunk valos és elfogadhatd véalaszokat adni a

radikalis szkepticizmus érveire! Ehhez a lelkésze- 1__ § ) b
knek ismerniiik kell az apologetikai alapmiiveket! /__‘! Cj
Sok nagyon jol képzett teologus irt nagyszeri (;j\
apologetikai konyveket, amelyeket felhasznalha- ' \j /-—J
tunk a gyiilekezetiink tagjainak felkészitésében. Ha

lelkész vagy, olvass ilyen irodalmat, és amit tanul-
tal, oszd meg minél tobbekkel!

3.) PARBESZED (DIALOGUS)

Ez fog felkésziteni benniinket az apologetika re-
torik4jara. A lelkipasztorok hozza vannak szokva,
hogy vasarnaprol vasarnapra embereknek prédikéljanak a gyiilekezetben. Az ige-
hirdetés azonban egyiranyi kommunikacios forma, a lelkész besz¢€l, kijelent, min-
denki mas hallgat. Ez azonban nem parbeszéd — mert a dialogus kétiranya kom-
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munikdacio. A parbeszéd a szkepticizmus legydzésének sokkal hatdsosabb eszkoze,
mint a prédikéacid, mert itt a feltett kérdésekre valaszokat adhatunk.

Jézus mindkét retorikai eszkozt hasznélta. A Hegyi beszéd j6 példaja az egyiranyu
kommunikécionak: ez egy nagyszabasu kijelentés-sorozat, voltaképpen prédikacio
volt. Da amikor Jézussal kotozkddni kezdtek a farizeusok, akkor ott nem prédikalt,
hanem beszélgetett veliik. Ez tehat mar dialogus — példaul Maté 21,21-32-ben. En
1s mindkét kommunikacios eszkozt hasznaltam, amikor a Da Vinci kod altal fel-
vetett kérdésekre igyekeztem valaszt adni a gyiilekezetemben. Prédikéaltam rola
vasarnap, €és utdna nyilt forumban mindenkinek volt lehetdsége feltenni a kérdé-
seit, és kialakult egy parbeszéd kozottiink.

A szkeptikus-barat gyiilekezet

Hogyan tudjak felkésziteni a lelkészek a gyiilekezetiik tagjait arra, hogy j6 apolo-
gétakka valhassanak? Két dolog kell hozza: megfeleld kornyezet és jo tananyag.
Nézziik elébb a kornyezetet:

1.) AMEGFELELO KORNYEZET

Neéhany évvel ezel6tt egyiitt ebédeltem egy emberrel, akit Jim-nek hivnak, és bar
nem hivd, tiszteli a keresztényeket. Mar elég komoly kérdései voltak a hittel kapc-
solatban. Hogy vélaszokat kaphasson, csatlakozott az egyik hazicsoporthoz, amely
¢pp egy apologetikai konyvet tanulmanyozott at kozosen. Sajnos azonban amint
kideriilt, hogy Jim még nem tért meg, a hazicsoport tagjai azonnal ,,raszalltak™, és
semmi masrdl nem tudtak beszélni vele, csak arrél, hogy meg kell térnie. Senki
nem vette a faradtsdgot, hogy megvalaszolja Jim kérdéseit, amelyek éppen azt
akadalyoztak meg, hogy elfogadja a Krisztusba vetett hitet. Sajnos olyan negativ
¢lmény volt ez szamara, hogy tobbé nem ment el gyiilekezetbe.

Mikoézben hallgattam a torténetét, 1jbol megtanultam egy nagyon fontos leckét.
Miel6tt vitatkozni akarunk egy szkeptikussal, el6bb 6t magat kell elfogadnunk és
befogadnunk. Ugye emléksziink még az Efézus 4,15-re: ,,hanem az igazsaghoz ra-
gaszkodva novekedjiink fel szeretetben mindenestdl 6hozza, aki a fej, a Krisztus”
— Szeretetben! Sok gytlilekezet le akarja gydzni a szkeptikus embereket — ahelyett
vagy anélkiil, hogy szeretné 6ket! Pedig nekik is arra van sziikségiik, hogy a gyiil-
ekezet eldbb elfogadja dket a kérdéseikkel egyiitt is — €s ha ezt érzik, akkor meg
fogjak hallgatni a valaszainkat is.

Egy alkalommal vezettem egy hazicsoportot, amely tobbségében hivé hazasparok-
bol allt, csupan egyetlen par volt még ,,felemds igdban” — az asszony mar meg-
tért, de a férje, Mark, még nem. A csoport elfogadta Markot gy, ahogy volt,
nem hivoként is, a fenntartdsaival egyiitt. Mindig batoritottuk, hogy nyugodtan
tegye fel a hittel kapcsolatos kérdéseit, és soha nem mondtuk neki azt, hogy a
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kérdése nem helyénvald. Pontosan tudtuk, hogy ezek a kérdések Mark életében
az ,,er6ditmények”, amelyeket le kell rombolnunk, és ennek a modja az, ha nagy
szeretettel és komolysaggal sorra megvalaszoljuk dket. El6fordult, hogy nem tud-
tam valaszolni egy-egy kérdésére, ilyenkor mindig kértem egy kis haladékot, és
utdnanéztem, kutattam, hogy a kovetkezd alkalommal meg tudjam valaszolni a
kérdéseit. Emlékszem, mindig ugy fogalmazott, hogy ,.ti, keresztények...” Az-
tan eljott egy nap, amikor a kérdését mar igy vezette be: ,,mi, keresztények...” A
hazicsoport azzal, hogy elfogadta Mark-ot, hogy megvalaszolta a kérdéseit, végiil
elvezette egészen Krisztusig — €s Mark megtért.

Jim kérdései ugyanazok voltak, mint az elején Mark kérdései. Jim azonban elfor-
dult a gyiilekezettdl, mig Mark megtért. Mi volt a kiilonbség kettejiik kzott? Nem
6k voltak mésok, hanem az a kdrnyezet, amelybe belecsoppentek. Mark hazicso-
portja elfogadta és tdmogatta Gt, batoritotta a kérdésekre, és minden egyes kérdé-
sét nagyon komolyan vette. Jim csoportja azonban csak ,,megtériteni” akarta 6t,
nem vette a faradtsagot, hogy megismerje, elfogadja és szeresse 6t, sem arra, hogy
valaszokat adjon neki.

Nekiink, lelkészeknek olyan kozdsségeket kell felépiteniink, amelyek szeretettel
befogadjak még a szkeptikusokat is, amelyek nem legy6zni akarjdk ket, hanem
hajlandoak szeretni, és amelyekben minden egyes kérdésre a legkomolyabban
felkésziilve valaszokat is adnak.

2.) A FELKESZULT GYULEKEZET

A nem hivék legtobb kérdéseit két tipusba lehet besorolni. Az egyik tipus arra
vonatkozik, hogy MIT hisziink, a masik, hogy MIERT.

Vagyis: mit hisznek a keresztények errél vagy arrol...? Es itt johet egy hosszu
felsorolas: Istenrdl, Jézusrol, a csodakrol, a szenvedésrdl, a homoszexualitasrol,
az evoluciorol, stb. stb. Ahhoz, hogy az ilyen kérdésekre valaszokat tudjunk adni,
nagyon jOl kell ismerniink a Biblidnkat — mert a valaszok abban vannak. A lelkésze-
knek valaszolniuk kell az ilyen kérdésekre, minden vasarnap a prédikacioikban. A
vasarnapi iskoldban is valaszolnunk kell az ilyen kérdésekre, mert a gyerekek fe-
jében is ugyanezek fogalmazodnak meg, legfeljebb mas szavakkal és mas témak-
ban.

Az apologetika azonban nem csak ezzel a kérdéssel foglalkozik. Sét, azt felté-
telezi, hogy a tényeket mar mindannyian ismerjiik: hivok és nem hivok egyarant.
Sokkal fontosabb szamara a masik kérdéscsoport, amely a miértekre kérdez ra, és
a tények valodisagat probalja meg igazolni.

Kulturalis kontextusban a miértek sokkal gyakoribbak és sokkal mélyebbek. Miért
van értelme egyaltalan hinni Istenben? Dawkins €s Pullman is ebbdl a kérdésbol
indulnak ki a konyveikben. Az ilyen kérdések és konyvek az ateizmus ujjaéle-
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désének a tiinetei. Es felhasznaljak a tudomanyt, hogy megingassak az Istenbe
vetett hitet, azt allitva, hogy a hit tudomanyellenes, és csak az erészak igazoldsara
hasznélja fel a vallas.

Miért lenne Jézus olyan, mint amilyennek az Ujszovetség bemutatja? Ez Brown
¢s Ehrman konyveinek {6 kérdése. Es kételyt timasztanak az Gjszovetség megbi-
zhatosagaval, €s igy Isten kijelentéseivel szemben.

Sajnos sok lelkész az ilyen kérdésekre semmi méassal nem tud felelni, csak ig-
eversek idézgetésével. Azonban annak a szemében, aki éppen a Biblia hitelessé-
gét vagy valodisagat tamadja meg, a Bibliabol valo idézetek semmit nem fognak
jelenteni, hiszen a bizonyitékainkat épp abbol a forrasbol vessziik, aminek a 1étjo-
gosultsagat igazolnunk kellene.

Meg kell tanulnunk erételjesen és hatékonyan megvé-
deni az igazsagot! Es ehhez megvannak a megfeleld
segédeszkozeink, amelyek biblikusan megvalaszoljak
az ilyen szkeptikus kérdéseket és tamadasokat.

Lee Strobel négy konyvét szeretném javasolni ehhez,
egyfajta gyorstalpalo apologetika-szeminariumként:

A The Case for Faith és a The Case for a Creator cimii
konyvei megvalaszolja az ateizmus legfontosabb
érveit. A masodik konyv pedig tele van tudomanyos
érvekkel arra nézve, hogy intelligens teremtés nélkiil
nemlétezhetne az univerzum.

A The Case for Christ és a The Case for the Real Je-
sus cimil konyvei pedig megcafolja a szkepticizmus
érveit Jézus torténetiségével, €letével, tanitdsaival €s
feltamadasaval kapcsolatban. Ezen kiviil Strobel iga-
zolja, hogy az Ujszovetségi kanon tartalmazza a leg-
megbizhatobb és leghitelesebb forrasokat is Jézussal
kapcsolatban, és bemutatja az Ujszovetség hitelessé-
gének bizonyitékait is.

Sok nagyszerii apologetikai konyv jelent mar meg, Strobel konyveit mégis azért
tudom ajanlani, mert 6 maga is ilyen szkeptikus kutatd volt, és minél jobban
beleasta magat a Biblia elleni érvek felhalmozédsiba, annal mélyebben érintette
meg Ot Isten, mig a végén be kellett latnia, hogy amit meg akar semmisiteni, az
tulajdonképpen az igazsag ¢és a valosag. A bizonyitékok meggydzték 6t is, €s meg-
tért, hivové lett. Raadasul Strobel stilusa kifejezetten dialogikus, rengeteg interju
egésziti ki a vizsgalt témait.
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Az emberek a legfontosabbak!

Sherry torténetével kezdtem ezt a tanulmanyt, hadd fejezzem be azzal, hogy vis-
szatériink hozza.

Ahogy mondtam, sokaig halogattam a Da Vinci kod elolvasasat, amit adott nekem.
Neki fotos volt ez a konyv, kérdéseket €és viharokat kavart benne, én azonban
sokdig nem voltam a segitségére ezeknek a viharoknak a lecsendesitésében. Es
sajnos tul hirtelen meghalt, amennyire tudom, anélkiil, hogy a nyugtalanito kér-
déseire barki valaszokat adott volna. Szerencsére 6 mar Jézussal van, és minden
bizonnyal megkapta mar minden kérdésére a valaszt.

Azonban a sajat hanyagsagom nem hagy nyugodni mind a mai napig. A radika-
lis szkepticizmus egy gonosz erdditmény a hivok €s a nem hivok ellen egyarant.
Ha az olyan emberek, mint Sherry, Jim vagy Mark fontosak szdmunkra, akkor
nem szabad elmenniink a kérdéseik mellett. Soha ne tékozoljuk el a lehetdséget,
amikor valaszokat adhatunk egy istent keresé ember kérdéseire — mert mindannyi-
unk reménysége Krisztusban van. Az apologetika azért nagyon fontos, mert Isten
nagyon szereti az embereket, és Neki ez a legfontosabb!

George Paul Wood - The General Council of the Assem-
blies of God, Springfield, Missouri.
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